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Rzecz o mozliwej resuwerenizacji geopolitycznej Europy

Regularnie pojawiajace sie doniesienia o zbrodniach wojennych, ktérych Amerykanie
dopuszczajg sie w Afganistanie, Iraku, czy choc¢by ostawionej bazie w Guantanamo, co prawda
bulwersujg opinie publiczng, ale rzadko kiedy skfaniajg kogokolwiek do dalej idgcych refleksji
nad ewolucjg $wiatowego tadu miedzynarodowego, skutkami hegemonii amerykanskiej dla
naszej planety i rolg Paktu Pétnocnoatlantyckiego. Najnowsze wiesci Associated Press na
temat torturowania afganskich jencéw wojennych w tajnej bazie Centralnej Agenciji
Wywiadowczej w Polsce powinny zapoczgtkowac dyskusje o celowosci istnienia NATO —
organizacji bedacej narzedziem utrwalania $wiatowej supremacji Stanéw Zjednoczonych. Warto
takze zastanowi¢ sie, czy bezrefleksyjnie powtarzana teza o europejsko-amerykanskiej
wspolnocie wartosci wytrzymuje konfrontacje z rzeczywistoscia.

Rok 1949, gdy w Waszyngtonie Harry Truman (przypomnijmy: jedyny w dziejach ludzkosci
przywodca, ktory podjat decyzje o uzyciu broni jadrowej w celach militarnych) proklamowat
powstanie Paktu Pétnocnoatlantyckiego (symbolizowanego przez charakterystyczng roze
wiatrOw na niebieskim tle), moze by¢ uznany za symboliczny moment desuwerenizacji Europy
Zachodniej. Od tego momentu panstwa europejskie lezgce na zachdéd od taby utracity resztki
podmiotowosci geopolitycznej, a ich rola w Swiatowych stosunkach miedzynarodowych zostata
zdegradowana do pionkéw i figur na Swiatowej szachownicy, o ktérych posunieciach decydowat
gracz zza oceanu.

Z punktu widzenia geopolityki, rola panstw zachodnioeuropejskich w Zimnej Wojnie moze
zostaé zestawiona z analogiczna rola odgrywana przez panstwa lezace na wschdd od Zelaznej
Kurtyny, ktorych polityka zostata w petni podporzgdkowana interesom geopolitycznym ZSRR —
drugiego gracza, rozgrywajgcego partie szachéw na globalnej planszy. Teza ta moze brzmieé
zaskakujaco dla polskiego czytelnika, przyzwyczajonego do quasi-manichejskiego
przeciwstawiania ,Wolnego Swiata” ,zniewolonemu” obozowi socjalistycznemu. W
rzeczywistodci jednak stopien suwerennosci geopolitycznej panstw europejskich po obu
stronach Muru Berlinskiego byt doktadnie identyczny (niski, ale nie zerowy, o czym Sswiadczyé
moga proby odzyskania podmiotowosci podejmowane chociazby przez Charlesa de Gaulle’a
czy Willy’ego Brandta po stronie zachodniej oraz Josipa Broz Tito i Nicolae Ceacescu po stronie
wschodniej).

Dwubiegunowy tad zimnowojenny pozostawiat nader waski margines dla postaw okreslanych
zbiorczo poprzez nadzwyczaj pojemng kategorie ,niezaangazowania”. Nawet panstwa nalezace
do powstatego w 1955 roku podczas konferencji w Bandungu Ruchu Panstw
Niezaangazowanych, pomimo oficjalnych deklaracji, w znacznej wiekszosci sympatyzowaty z
obozem panstw socjalistycznych, z kolei panstwa takie jak Izrael czy Republika Potudniowej
Afryki, oficjalnie nie nalezgce do zadnego z blokdw, reprezentowaty interesy geopolityczne
USA. W czasach zimnowojennych polityczne niezaangazowanie mogto przejawiac sie juz to w
catkowitej biernosci (co oznaczato zazwyczaj rownowazenie sie wptywdw obu biegunow,
tworzgce swego rodzaju stasis), juz to w umiejetnym lawirowaniu miedzy dwoma blokami
(najbardziej jaskrawym przyktadem moga by¢ tu Chiny). Ani pierwsza, ani druga strategia nie
mogta stac sie fundamentem dla zdobycia suwerennoéci geopolitycznej, zatem wpisywata sie w
petni w logike Swiata dwubiegunowego.

Upadek Muru Berlinskiego stworzyt kuriozalng sytuacje geopolityczng. Tryumf Standw
Zjednoczonych wydawat sie petny, absolutny i ostateczny, a catoksztatt zachowan (zaréwno
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wypowiedzi, jak i decyzje polityczne) lideréw radzieckiego/rosyjskiego osrodka sity nosit
wszelkie znamiona bezwarunkowej kapitulacji. George Bush Senior butnie ogtosit nadejscie
Nowego tadu Swiatowego, a Francis Fukuyama oblekt tezy prezydenta w terminologie
naukowa, formutujgc stawetng teze ,konca historii”. Rados¢ amerykanskich liderow i
sekundujacych im intelektualistow-klakieréw byta jednak przedwczesna. Amerykanscy stratedzy
umiejetnie zdemontowali drugi biegun zimnowojennego tadu, lecz na jego miejscu nie zdofali
zbudowac tadu jednobiegunowego. Na miejscu drugiego bieguna powstata (by postuzy¢ sie
adekwatnym terminem Zbigniewa Brzezinskiego) ziejgca ,czarna dziura”. MieliSmy do czynienia
z absurdalng sytuacjg dwubiegunowego $wiata, w ktérym nagle zniknat jeden z biegunéw.
Stany Zjednoczone uzyskaty (nadzwyczaj nietrwatg) pozycje globalnego hegemona, lecz nie
zbudowaty struktury geopolitycznej, ktéra mogtaby stac sie podstawg dla jednobiegunowego
tadu miedzynarodowego. Istotnym krokiem w kierunku ugruntowania dominacji byto
poszerzenie NATO na wschéd — to jednak za mato, by méwié o globalnej strukturze
geopolitycznej. Kolejne akty agresiji, stuzace umocnieniu pozycji hegemona (,Pustynna Burza”,
atak na Serbig, wojny w Afganistanie i Iraku) skutkowaty stopniowg erozjg autorytetu Stanéw
Zjednoczonych, kreujgcych sie na obronce pokoju, tadu, demokraciji i stabilnosci
miedzynarodowej. Bill Clinton, ktéry do perfekcji opanowat sztuke wtadania postpolitycznym
orezem socjotechniki, potrafit pogodzi¢ wizerunek sympatycznego post-hippie z
ekspansjonistyczng i militarystyczng polityka, ale juz jego nastepca, George Bush Junior nie
miat do zaproponowania wspdlnocie miedzynarodowej nic poza neoimperialng butg i arogancja.

Warto zwrdci¢ uwage na ewolucje relacji transatlantyckich po 1991 roku. Tuz po dezintegracji
Zwigzku Radzieckiego zwycieski ob6z NATO w sensie geopolitycznym byt monolitem, na
ktorym trudno byto dostrzec jakiekolwiek peknigcia czy skazy, a Atlantyk wydawat sie
geopolitycznym jeziorem, ktére nie dzieli, lecz tagczy (podobnie jak Morze Srédziemne w
czasach Imperium Rzymskiego). Jeszcze w 1999 roku opér Swiatowej opinii publiczne;
przeciwko tragicznym w skutkach bombardowaniom Belgradu byt nader watty, natomiast w roku
2003 dziesigtki milionow demonstrantow na ulicach europejskich miast wstrzgsnety swiatem.
Pierwsze lata XXI wieku przyniosty geopolityczne trzesienie ziemi — Atlantyk ponownie stat sie
ziejacyg czeluscia, dzielgca dwa odrebne swiaty. W 2003 roku europejska opinia publiczna
trafnie zdemaskowata ,wojne z terroryzmem” jako batalie o surowce naturalne i Swiatowg
hegemonie USA.

,=Ukara¢ Francje, zignorowa¢ Niemcy, wybaczy¢ Ros;ji” — ta wypowiedz przypisywana doradcy
ds. bezpieczenstwa narodowego George’a W. Busha, Condoleezie Rice stata sie symbolem
rzeczywistego oblicza amerykanskiego mocarstwa, ktore dostrzegli europejscy obywatele i
politycy. Polityka divide et impera byta zanadto czytelna, by jej ofiarg mogt pasé ktokolwiek poza
za$lepionymi politykami Europy Srodkowo-Wschodniej, dowarto$ciowanymi przez Sekretarza
Obrony Donalda Rumsfelda, jako liderzy ,nowej Europy”. Z gorliwoscig neofitdw politycy
Srodkowoeuropejscy udzielili Amerykanom nieograniczonego wsparcia, wystali zotnierzy na
iracki front, osiggneli jednak skutek przeciwny do zamierzonego. Pomoc militarna miata
charakter symboliczny, pomoc wywiadowcza — kuriozalny (vide ,odkrycie” rzekomych
francuskich rakiet na wyposazeniu irackiej armii przez polskich wywiadowcéw), a pomoc
polityczna stata sie obiektem ztoSliwych docinkéw w samych Stanach Zjednoczonych (fraza
,You forgot Poland” wygtoszona przez G. W. Busha w debacie z Johnem Kerrym do dzi$§
pozostaje zrédtem inspiracji dla komikéw zza Atlantyku). Préba wbicia klina miedzy panstwa
Europy Zachodniej zakonczyta sie fiaskiem. Orwellowskie seanse nienawisci w rodzaju
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publicznego wylewania do $ciekoéw francuskich win (sic!) w USA scementowalty tylko postawy
antyamerykanizmu w Europie. Doniesienia o brutalnych torturach jencéw irackich i afganskich
(Guantanamo, Abu Gharib), a takze informacje o r6znego rodzaju kulturowych kuriozach w USA
(szerzenie sie postaw religianckich spod znaku ,,Chrzescijan Nowo Narodzonych”, wyktadanie
teorii ,inteligentnego projekiu” w szkotach niewyznaniowych, nieznane w Europie kary za
przestepstwa obyczajowe w tzw. Pasie Biblijnym) potegowaty wrazenie, ze po dwdch stronach
Atlantyku znajduja sie dwa rézne Swiaty.

Ewentualne zwyciestwo Johna McCaina w wyborach prezydenckich bytoby gwozdziem do
trumny transatlantyckiego braterstwa broni. Zwyciestwo Baracka Obamy przedtuzyto agonie
przyjazni euroamerykanskiej. ,Obamomania” okazata sie jednak zjawiskiem nadzwyczaj
efemerycznym — bardzo szybko pekfa niczym banka mydlana. Bushowski konserwatywny
militarysta Robert Gates pozostat sekretarzem obrony, a kontyngent wojskowy w Afganistanie
nie zostat wycofany, jak obiecywano, ale zwiekszony. Katownia w Guantanamo dziata w
najlepsze, a generatowie w Pentagonie snujg plany ataku na Iran. Przyznanie pokojowej
nagrody Nobla Obamie zostato w Europie w najlepszym razie przyjete sceptycznie, a czesciej —
odebrane jako niedorzecznos¢ i kuriozum. Charyzma nowego prezydenta okazata sie dzietem
specjalistow od Public Relations — znikneta niemal momentalnie po zakonczeniu mistrzowsko
zaaranzowanej kampanii wyborczej. W samych Stanach Zjednoczonych Obama traci poparcie,
bowiem nie radzi sobie z ambitnymi zadaniami reanimacji gospodarki dfawionej kryzysem i
reformy systemu ubezpieczen zdrowotnych. Republikanie przygotowujg sie do przejecia lzby
Reprezentantéw, a ,twardogtowi” ultrakonserwaty$ci w rodzaju powstajgcych jak grzyby po
deszczu Tea Parties, albo tez Sarah Palin i Stanleya McChrystala snujg marzenia o rewanzu
Jtradycyjnych amerykanskich wartosci”.

Jeszcze niedawno nazywanie Standéw Zjednoczonych ,cytadelg swobody” czy ,symbolem
demokraciji” byto standardem europejskiej publicystyki. Dzi§ budzi raczej Smiech i politowanie.
Amerykanski styl zycia (symbolizowany przez fast foody, kino z Hollywood, czy muzyke pop)
wsérdd wyksztatconych warstw w wielkich zachodnioeuropejskich miastach stanowi symbol
ztego gustu. Niski poziom ogtady i zatrwazajgca ignorancja Amerykandw stanowi powszechny
temat do zartéw wéréd Europejczykéw. Mieszkancy Nowego Swiata powszechnie krytykowani
sg za brak swiadomosci ekologicznej, a Ameryke postrzega sie jako globalnego truciciela
Srodowiska naturalnego. Amerykanskie religianctwo - demonstracyjne odwotywanie sig do
symboliki religijnej przez politykdbw — kontrastuje z sekularyzem stanowigcym podstawe
wspotczesnej tozsamosci europejskiej. Przyktaddédw na gteboki roztam kulturowy, sekundujacy
roztamowi politycznemu, jest az nadto.

Coraz trudniej wskazac jakiekolwiek wartoéci, na ktérych mozna bytoby budowaé
transatlantyckg wspdlnote. Za takg warto$¢ trudno uznac system demokratyczny, albowiem
kartelizacja amerykanskiego systemu politycznego wydaje sie az nadto widoczna —
uzaleznienie obu gtéwnych partii amerykanskich od wielkiego kapitatu i lobby zbrojeniowego
jest widoczne nawet dla niewprawnego obserwatora. Oprécz wspdlnoty wartosci za fundament
porozumienia moze postuzyé wspolnota intereséw. Coraz czesciej okazuje sie, ze zadnych
wspolnych intereséw, ktére tgczytyby Stany Zjednoczone i Europe, po prostu nie ma. W obliczu
zesSwiecczenia spoteczenstw Europy absurdalne bytoby wymienianie chrzescijanstwa jako
fundamentu transatlantyckiej wspélnoty politycznej. Tym samym geopolityczny konstrukt
,<Zachodu” rozpada sie na naszych oczach.

W obliczu powyzej przytoczonych faktéw wydaje sie zasadne postawienie postulatu
geopolitycznej resuwerenizacji Europy. Uzyskanie podmiotowos$ci geopolitycznej przez Europe
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bedzie niemozliwe, jesdli nie bedzie ku temu woli. Nieustannie mozna ustyszec fraze o Europie,
bedacej ,ekonomicznym gigantem i kartem politycznym”. Fraza ta, cho¢ zbanalizowana przez
naduzywanie, jest niewatpliwie prawdziwa. Mozna tez zaryzykowac stwierdzenie, ze tak dtugo,
jak dtugo istnie¢ bedzie NATO, kartem politycznym pozostanie. Dominacja militarna
Amerykanéw w Pakcie Potnocnoatlantyckim jest ogromna, co wydaje sie wygodne dla obu
stron. Dla Amerykandw stanowi rekojmie pozostania Europy w ich sferze wptywéw
geopolitycznych, a dla wielu pozbawionych ambicji politykbw europejskich umozliwia
zmniejszani naktaddéw na zbrojenia i zdejmuje odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo
miedzynarodowe. Tradycyjnie Sekretarzem Generalnym NATO jest Europejczyk, co bez
watpienia dowartosciowuje europejskg dume i potrzebe prestizu, a jednoczesnie przystania fakt,
ze Amerykanie w petni kontrolujg struktury militarne Paktu.

Na naszych oczach dokonujg sie jednak dwa réwnolegte procesy, ktére ostabiajg pozycje USA
w regionie. Po pierwsze, europejskie spoteczenstwa stajg sie coraz bardziej antyamerykanskie,
wywierajgc rosngca presje na elity. Po drugie, narasta (wolno, cho¢ zauwazalnie)
antyamerykanizm ws$réd samych elit politycznych, dostrzegajacych rozbieznosé europejskich i
amerykanskich intereséw. Mozna domniemywag, ze oba procesy bedg zachodzi¢ z coraz
wiekszg dynamikg, co moze zaowocowacé rozpadem NATO i likwidacjg amerykanskich baz na
kontynencie europejskim, ergo resuwerenizacjg geopolityczng Europy.

Warunkiem koniecznym dla uzyskania podmiotowosci geopolitycznej przez Europe jest
powotanie europejskich sit zbrojnych, w petni niezaleznych od NATO i Stanéw Zjednoczonych.
Nie$Smiate proby stworzenia realnej europejskiej tozsamosci obronnej sg konsekwentnie
sabotowane przez rozmaitych politykow (co jest motywowane juz to wzgledami oszczednosci,
juz to przyczynami ideologicznymi, np. priorytetowg rolg stosunkéw transatlantyckich).

Traktat Lizbonski nie jest tu przetomem, albowiem jego zatozenia (i tak mato ambitne) pozostajg
w sferze deklaratywnej. Wagi powyzszego problemu nie rozumie, niestety, czesé dziataczy i
ideologdw europejskich ruchéw kontestatorskich, pacyfistycznych i antykapitalistycznych,
uznajacy postulat powotania europejskich sit zbrojnych za krok w kierunku militaryzacji Europy.
Gtoszenie tego rodzaju haset wzmacnia status quo, czyli amerykanskg hegemonie w Europie,
zdegradowanej do roli ,mtodszego brata” w ramach logiki paradygmatu atlantyckiego. ,Partia
amerykanska” w Europie jest reprezentowana przez stronnictwa polityczne Europejskiej Partii
Ludowej, a w jeszcze wiekszym stopniu przez niedawno powstatg grupe ,Konserwaty$ci i
Reformatorzy”, w ktérej prym wiodg brytyjscy torysi, polskie Prawo i Sprawiedliwos¢ i czeska
Obywatelska Partia Demokratyczna, otwarcie dgzgce do sabotowania wszelkich préb wybicia
sie Europy na geopolityczng suwerennosc.

Unia Europejska po wyzwoleniu sie spod jarzma amerykanskiej hegemonii (za cene, co wiecej
niz prawdopodobne, samowykluczenia tradycyjnie proamerykanskiej Wielkiej Brytanii z grona
panstw cztonkowskich) moze zyska¢ podmiotowos$¢ geopolityczng wtedy, gdy nawigze
specjalne stosunki strategiczne z Rosjg. Proces ten powinien znalezé swoje ukoronowanie w
integracji panstw dzisiejszej Unii Europejskiej z Federacjg Rosyjska, Ukraing i Biatorusig w
ramach jakiegos rodzaju wspdlnej struktury. Wydaje sie, ze oba podmioty ewentualnej integracji
— Unia Europejska i Rosja — znakomicie dopetniajg sie nawzajem. Biegun europejski dysponuje
sprawng gospodarka, nowoczesnymi technologiami i wysokim poziomem rozwoju spotecznego,
biegun rosyjski natomiast surowcami energetycznymi, silng armig i skuteczng dyplomacja.
Interesy obu podmiotdw integracji nie sg przy tym sprzeczne, a zbiezne. W dalszej
perspektywie mozliwa bytoby wtgczenie sie do opisywanej struktury geopolitycznej Swiata
arabskiego (w wypadku poskromienia tendencji wahabickich i fundamentalistycznych i
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zwyciestwa np. Swieckich idei panarabskich).

Perspektywa resuwerenizacji geopolitycznej Europy tylko pozornie wydaje sie mrzonkg. W
rzeczywisto$ci ten scenariusz rozwoju sytuacji jest nadzwyczaj realny. Aby Europa przestata
zyskata podmiotowos¢ geopolityczng konieczne jest wyrzucenie na $mietnik historii
zimnowojennych dogmatoéw i schematéw myslowych, a takze atawistycznych reliktéw
pozostatych po swiecie dwubiegunowym, do ktérych zaliczyé nalezy w pierwszym rzedzie Pakt
Pétnocnoatlantycki.

Przemystaw Sieradzan, dr politologii, analityk, wyktadowca i ttumacz. Petni funkcje eksperta
Europejskiego Centrum Analiz Geopolitycznych w zakresie Zycia politycznego i stosunkow
miedzynarodowych na obszarze postradzieckim. W czerwcu 2010 roku z wyrdznieniem obronit
na Uniwersytecie Warszawskim dysertacje na temat sojuszu ugrupowar radykalnych we
wspotczesnej Federacji Rosyjskiej. Dwukrotnie odbywat staze naukowe na Moskiewskim
Uniwersytecie Paristwowym im. M. tomonosowa. Uczestniczyt w misjach obserwacji wyborow
na Ukrainie i w Federacji Rosyjskiej. W swojej pracy badawczej koncentruje sie na
zagadnieniach geopolityki, rosjoznawstwa, historii najnowszej, nauki o cywilizacjach,
religioznawstwa oraz niekonwencjonalnej mysli politycznej i ruchow spotecznych.l Jest autorem
monografii "Aksamitni terrorysci. Narodowy bolszewizm w Federacji Rosyjskiej".
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