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Skandaliczna i bulwersujgca wypowiedz sprzed kilku dni polskiego ambasadora we Francji dla
jednej z francuskich stacji telewizyjnych, ze :,, Jesli Ukraina nie obroni swojej niepodlegtosci,
bedziemy zmuszeni wtaczy¢ sie w konflikt” wywotata lawine komentarzy w prasie zagranicznej i
polskiej. Kontrastuje z nig milczenie polskiego rzadu. Wprawdzie ambasada Polska w Paryzu
wydata na tg okoliczno$¢ specjalne odwiadczenie, w ktérym przekonuje, ze ambasador nie
powiedziat tego, co powiedziat i co ustyszat caty Swiat, ale to ,dementi” tylko pogarsza sytuacjg
Polski. Czym bowiem jest ambasada? Jest to instytucja do obstugi misji ambasadora i jest ona
ostania instytucja, ktéra powinna w tej sprawie zabiera¢ gtos.  To troche tak jakby sekretarka
ministra finanséw wydawata oSwiadczenie, ze minister finansow, ktory w telewizji zapowiedziat
dajmy na to podniesienie podatkéw powiedziat co$ zupetnie innego niz wszyscy styszeli.
Naturalng reakcjg w tej sprawie powinna by¢ reakcja polskiego rzgdu — przede wszystkim
premiera zapowiadajacego niezwtoczne odwotanie Jana Eryka Ros$ciszewskiego z francuskiej
placowki. Wszak ambasador jest ustami swojego rzagdu, swojego premiera. Zwlekatem z tym
wpisem czekajgc na takg reakcje — nie doczekatem sie jednak.

Rzad nie skierowat do prezydenta wniosku o odwotanie ambasadora — wida¢ uznaje jego
wypowiedz za wtasng. Bulwersujace znaczng czes¢ opinii publicznej zdanie zawiera tylko 12
stdéw, jest jednak bardzo znamienne. Jezeli ambasadorowi ,wyrwato sie” lub co$ w ferworze
wystgpienia ,chlapnal” to za taki btgd powinien by¢ odwotany w trybie natychmiastowym.
Chyba, ze nie chlapnat.

Kwestia udziatu Polski w konflikcie na Ukrainie pojawita sie zaraz po jego wybuchu. Wéwczas
to jeden z polskich generatow w publicznym wystgpieniu powiedziat, ze ,,Polska powinna
upomnieé sie o Krélewiec, okupowany dzisiaj przez Rosjan”. W okresie catego konfliktu Polska
jest najgorliwszym europejskim sojusznikiem Standéw Zjednoczonych, zaréwno w dostawach
wiasnego uzbrojenia, tranzytu uzbrojenia USA i ich sojusznikéw jak i szkolenia ukrainskich
zotnierzy. Konflikt rosyjsko-ukrainski za sprawa USA przeksztatcony zostat w globalng
konfrontacje pomiedzy Stanami Zjednoczonymi a Rosjg. USA (a w $lad za nimi i Polska)
cynicznie zapewniaja, ze nie biorg udziatu w wojnie. Polityczne cele Stany osiggaja, podobnie
jak w Jugostawii, Iraku czy Afganistanie swojg wojskowg agencjg — NATO. Ekwilibrystyka USA
polega na tym, aby z jednej strony maksymalnie wykorzysta¢ potencjat panstw — cztonkow
NATO w tym konflikcie, a z drugiej strony unikngé formalnego zarzutu o zaangazowaniu sie
NATO jako strony tego konfliktu. Dlatego co jaki$ czas pojawiajg sie sugestie o wariancie
militarnego zaangazowania sie w wojne na Ukrainie jakiego$ natowskiego panstwa, ale bez
formalnej decyzji NATO — z wtasnej jakoby inicjatywy i na wtasng odpowiedzialno$c¢. | w wielu
medialnych spekulacjach niedwuznacznie na potencjalnego natowskiego, ale nie natowskiego
uczestnika w wojnie wskazywana byta Polska. Do 18 marca b.r., do stynnej, haniebnej,
skandalicznej wypowiedzi polskiego ambasadora w Paryzu mozna byto te doniesienia nazywac
spekulacjami. Po tej dacie sytuacja radykalnie sie zmienita.

Trudno inaczej odbierac tg wypowiedz jak zapowiedz przygotowan Polski do wypetnienia tej
amerykansko-natowskiej misji, do czynnego, militarnego przystapienia do wojny na terenie
Ukrainy, jak oswajanie opinii publicznej z takg ewentualnoécig. Warto zwrdcié przy tym uwage
na dwa elementy wypowiedzi polskiego dyplomaty. Mowi on o sytuacji, w ktorej ,Ukraina nie
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obroni swojej niepodlegtosci”. Odnosi sie wiec do sytuacji, kiedy Ukraina zostanie
bezapelacyjnie militarnie i politycznie pokonana przez Rosje. To jaki ma by¢ woéwczas cel
polskiej interwencji wojskowej? Odbicie Ukrainy, dojscie do Kijowa, Krymu, a moze i do
Moskwy? Innymi stowy: jezeli wojna pomiedzy USA i Rosjg na terenie Ukrainy toczona dzisiaj
,do ostatniego Ukrainca” nie zakonczy sie sukcesem USA, to dalej bedzie toczona ,do
ostatniego Polaka”?

Drugi znamienny fragment to ten, w ktérym ambasador twierdzi, ze ,Polska nie bedzie miata
innego wyjscia i bedzie zmuszona witgczyc¢ sie w konflikt”. Zmuszona przez kogo? Wprawdzie
rzadzacy politycy (i nie tylko oni) straszg nas, ze ,Rosja nie zatrzyma sie na Ukrainie, i ze
pdjdzie dalej”, ale nie ma zadnych materialnych ani logicznych podstaw do takich twierdzen.
Zyjemy w epoce spotecznych podziatéw. Do klasycznych, spoteczno-ekonomicznych,
ideologicznych dochodzg nowe: szczepienia, transseksualnosc, aborcja i wiele innych. Rodzi
sie w $wiecie na naszych oczach nowy podziat generowany konfliktem ukrainskim: podziat na
partie wojny i pokoju. Dzisiaj w ofensywie jest stronnictwo wojny. To ono ma na swych ustugach
mainstreamowe media, pienigdze i wojenng ideologie. Ale coraz bardziej do gtosu dochodzi
stronnictwo pokoju, domagajace sie szybkiego zakonczenia wojny na Ukrainie drogg
pokojowych rokowan. Spoteczne protesty przetaczajace sie przez Europe sg tego przyktadem.
Dlatego, o ile nie dziwi mnie zachowanie polskiego rzadu w sprawie wypowiedzi polskiego
ambasadora, to dziwi mnie niezmiernie milczenie partii politycznych. Odebrato im mowe?
Udaja, ze pada deszcz? Ale przeciez predzej czy pozniej bedg musieli zderzyC sie w tej sprawie
ze spoteczenstwem i jasno opowiedzie¢ sig, czy sg za wojng czy za pokojem. Czy, zwlaszcza w
Swietle wypowiedzi ambasadora Rosciszewskiego razem z rzgdem bedg pchac Polakéw na
front, czy domagac sie bedg zakonczenia konfliktu przy negocjacyjnym stole?

Odnosi sie to rowniez do polskich partii lewicowych. Stynna publiczna wypowiedz Anny Marii
Zukowskiej pouczajaca Kanclerza Niemiec Zle wrézy sprawie. Zle wrézy réwniez publiczna
wypowiedz we Wroctawiu posta Zandberga, ktéry przekonywat zebranych, ze ,uczestniczymy w
sprawiedliwej wojnie” (chociaz formalnie Polska w tej wojnie pono¢ nie uczestniczy). Poset
Zandberg stat sie wyznawca i propagatorem tezy ukutej przez Sw. Tomasza z Akwinu, ktéry
wprowadzit pojecie ,wojny sprawiedliwej”’ dla rozgrzeszenia zbrodni popetnianych w imie
krzyza. A przeciez kazda wojna jest niesprawiedliwa. Sprawiedliwy jest tylko pokoj. Dlatego
pora zapyta¢ polskg Lewice do jakiego stronnictwa sie zapisata: do stronnictwa wojny czy
pokoju?
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