Pokdj z widokiem na wojne

Marian Dobrosielski

Przejezdzajac niedawno ulicg Putawska, z muru wzdtuz Wyscigéw, uderzyto mnie wyrdzniajace
sie graffiti o tresci, ktdrg przyjatem na tytut tego szkicu. Skojarzytem rysunek i tre$¢ graffiti nie
ze znakomitym filmem ,Pokéj z widokiem”, lecz z wojnami i pokojem, widzianymi z Biatego
Domu przez prezydenta Baracka Obame i autorow Strategii Narodowego Bezpieczenstwa jego
rzadu.

Jak wiadomo, kazdy prezydent USA przedktada Kongresowi w drugim roku swej pierwsze;j
kadenciji i w razie ponownego wyboru rowniez w drugiej, strategie Narodowego Bezpieczenstwa
USA. Tytut jest niezbyt Scisty. Dokument ten dotyczy bowiem kluczowych elementow polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa miedzynarodowego Ameryki. Barack Obama przedstawit
Kongresowi, opinii publicznej USA i Swiata wspomniany dokument w maju 2010, po szesnastu
miesigcach swej prezydentury.

Od razu zaznacze (a wyjasnie pdzniej), ze tres¢ tego dokumentu budzi¢ musi rozczarowanie
wérdd wszystkich, ktérzy wigzali olbrzymie nadzieje i oczekiwania z wyborem Baracka Obamy
na prezydenta USA. Uptywajagce miesigce od czasu ogtoszenia wspomnianej strategii
potwierdzajg niestety, ze w trakcie prawie dwuletniego sprawowania rzagdéw przez Baracka
Obame, stale wzrasta rozziew miedzy hastami, obietnicami, deklaracjami gtoszonymi przez
niego podczas kampanii wyborczej i pierwszych tygodni prezydentury, a ich praktyczng
realizacjg. Dla bardzo wielu jego, szczegolnie lewicowych wyborcéw jak i zwolennikow w
licznych panstwach $wiata, obecny Obama to juz nie ten sam, kt6ry dwa lata temu
przekonywujaco i entuzjastycznie gtosit koniecznos¢ ,zmiany” w niemal wszystkich dziedzinach
polityki wewnetrznej i zagranicznej USA.

W retoryce Baracka Obamy wcigz odzywajg sie echa idealizmu. Jego praktyka polityczna
odznacza sie jednak coraz bardziej cechami Realpolitik, politycznego realizmu. Nie nalezy sie
temu zbytnio dziwiC. Idealizmem w retoryce, a praktycznym realizmem w praktyce, kierowali sie,
z rbznym roztozeniem akcentéw wszyscy prezydenci USA, co najmniej od czaséw Woodrowa
Wilsona (1913-1921), a w szczegdlnosci po rzekomym, oficjalnie proklamowanym
zakonczeniem zimnej wojny przez przywéddcéw panstw-cztonkdédw Konferencji Bezpieczenstwa i
Wspotpracy w Europie (KBWE) w listopadzie 1990 roku w Paryzu.

Od tego czasu kazdy prezydent USA, demokrata czy republikanin, oznajmiat, ze jego
obowigzkiem jest utrzymanie i wzmocnienie lub w przypadku Baracka Obamy, ,odnowienie”
przywddczej roli USA na $wiecie. Przedstawiane przez nich strategie charakteryzujg sie
dwiema wspolnymi cechami, mimo niekiedy, jak w przypadku G. W. Busha, daleko idgcych
roznic w tresci. W swej czesci deklaratywnej wszystkie sg idealistyczne. Gtoszg szlachetne
ideaty i uniwersalne wartosci takie jak wolno$¢, demokracja, godnos$c, prawa cztowieka itp., itd.,
ktore rzekomo sg wytycznymi ich dziatania, zaréwno w polityce wewnetrznej i zagranicznej i
uwazajg za swoj obowigzek rozprzestrzenianie ich na caty Swiat. W czesci operatywnej,
dotyczacej Srodkdw i sposobdw ich realizacji kierujg sie jednoznacznie réznymi wariantami
realizmu, kategoriami Realpolitik, opartej przede wszystkim na sile militarnej i ekonomiczne;
USA. Dotyczy to rowniez strategii G. W. Busha jak i Baracka Obamy mimo powaznych, daleko
idacych réznic miedzy nimi. Z zestawienia obu tych strategii wynika niestety, ze w strategii
polityki zagranicznej i bezpieczenstwa miedzynarodowego rzadu Baracka Obamy jest niewiele,
choc bardzo istotnych zmian i o wiele wiecej kontynuac;ji strategii swego poprzednika.

W 1990 roku Joseph Nye, znany politolog i byty wiceminister spraw zagranicznych USA,
wprowadzit do debaty politycznej pojecie ,soft power”, oznaczajgce prowadzenie polityki nie z
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pozycji sity, ktérg okreslat jako ,hard power”, lecz drogg dyplomaciji, negocjacji, perswaziji,
propagowania amerykanskiego stylu zycia i amerykanskiej kultury. Metody te okreslat jako
skuteczniejsze od polegania na ,twardej” polityce agresji, szantazéw, grézb, sankc;ji i okreslat
jako ,miekka polityke”. Amerykanscy neokonserwatysci, z ktérych wielu znalazto sie p6zniej w
rzadzie Busha juniora, zdecydowanie odrzucali koncepcje stosowania polityki ,.soft power”.
Joseph Nye zyskat jednak poparcie wielu politykéw Partii Demokratycznej, nie tylko cztonkow
wptywowej Rady Stosunkéw Miedzynarodowych (Council Foreign Relations), politologéw. Nie
ustawat w propagowaniu swojej koncepcji ,soft power”. W 2005 r. wydat ksigzke ,Soft Power.
The Means to Succes in World Politics”, w ktérej przekonywat, ze przez propagowanie swych
idealistycznych warto$ci i kultury Ameryka wzmocni swe wptywy na Swiecie i wtasne
bezpieczenstwo, bardziej niz przez stosowanie polityki z pozycji sity. Z czasem rézni
politolodzy, publicy$ci wprowadzili pojecie ,smart power”, ktére przejmowato niektore elementy
,hard power”, ale opierato sie przede wszystkim na metodach ,soft power”.

Robert Kagan, jeden z czotowych amerykanskich konserwatystow, w swym eseju ,Potega i
stabilno$¢”, z maja 2002 roku, zdecydowanie opowiedziat sie za odrzuceniem polityki: ,soft
power”, ktdrg jego zdaniem kierujg sie, wedtug okredlenia D. Rumsfelda, ,stare” panstwa Unii
Europejskiej i za stosowaniem przez USA polityki z pozyciji sity. Poglady te rozwinat w swej
stawetnej ksigzce ,Potega i Raj”, ktéra ukazata sie tez w Polsce w 2003 r.

Poglady Kagana i innych skrajnych neokonserwatystow zdobyty niezwyktg popularnosé w USA
po wrzesniowym zamachu terrorystycznym w 2001 r. na Nowy Jork i Waszyngton. Wptynety w
zdecydowanym stopniu na sformutowanie strategii Narodowego Bezpieczenstwa Ameryki,
przedstawionej Kongresowi USA przez prezydenta G. W. Busha we wrzesniu 2002 r. Strategia
ta, z kosmetycznymi zmianami wprowadzonymi w 2006 r., byta stosowana do konca drugiej
kadencji Busha w 2008 r. Ogdlng charakterystyke tej strategii opierajacej sie na unilateralnej
polityce z pozycji sity militarnej i ekonomicznej, grozbach, szantazach, militarnych agresjach,
nieprzestrzeganiu prawa miedzynarodowego, rezolucji Rady Bezpieczenstwa NZ itp., itd.
przedstawitem w poprzednim numerze ,Przegladu Socjalistycznego” , a obszerne oméwienie
kontrowersiji, ktore strategia ta wywarta na swiecie, a szczegdlnie w Europie, w zwigzku z jej
koncepcija ,uprzedzajgcego uderzenia”, nawet nuklearnego, przedstawitem w swej ksigzce z
2004 r. Warto o postanowieniach tej strategii pamietaé, by moc wtasciwie ocenic strategie
polityki zagranicznej i bezpieczenstwa miedzynarodowego rzadu Baracka Obamy.

Strategia ta odrzuca wiele elementow polityki z pozyciji sity, strategii G. W. Busha, chociaz nie
wszystkie i kieruje sie elementami polityki negocjacji, dyplomacji, porozumienia. Jest ona swego
rodzaju mieszankg obu podejs¢ w praktycznym uprawianiu polityki zagranicznej. Wedtug
okre$lenia Hillary Clinton strategia Baracka Obamy charakteryzuje sie ,smart power”. ,Smart” to
pojecie niejednoznaczne. Mozna je rozumied jako: bystre, zreczne, sprytne, eleganckie, ale tez
jako bolesne.

~omart power” w odniesieniu do strategii rzadu Obamy oznacza modernizacje, zréwnowazenie i
zintegrowanie wszystkich narzedzi i Srodkéw amerykanskiej potegi dla osiggniecia stawianych
sobie celéw, w tym ,odnowienia Swiatowego przywddztwa USA”. Wspomniane cele, sposoby i
Srodki to: ,Utrzymanie przewagi militarnej w broni konwencjonalnej oraz jak dtugo istnie¢ bedzie
bron jadrowa, naszg zdolno$¢ odstraszania podwyzszajac jej mozliwosci zwalczania
asymetrycznych zagrozen, utrzymanie dostepu do globalnych zasobbw i wzmacnianie
partneréw. Musimy inwestowac¢ w sposoby skutecznosci dyplomaciji i odpowiednich instytuciji
tak, by umacnia¢ naszych globalnych partneréw. Nasze zdolno$ci wywiadowcze muszg ciggle
ewoluowac w celu identyfikacji i okreslenia konwencjonalnych i asymetrycznych zagrozen.
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Musimy zintegrowac nasze podejscie do bezpieczenstwa krajowego z naszym obszerniejszym
podejsciem do narodowego bezpieczenstwa” . To syntetyczne sformutowanie podejscia do
narodowego bezpieczenstwa znajduje swe rozwiniecie i wyjasnienie w réznych czesciach
omawianej Strategii.

Przed przedstawieniem gtownych elementéw tej strategii przypomne krétko, co obiecywat
Obama w swej kampanii wyborczej w dziedzinie polityki zagranicznej i miedzynarodowego
bezpieczenstwa. Zapowiadat m. in. usilne dgzenie do rychtego zakonczenia wojen i pokoju w
Iraku, Afganistanie i na Bliskim Wschodzie. Rozwijat wizje Swiata wolnego od broni jadrowe;.
Ogtaszat nowe podejscie do stosunkéw z panstwami muzutmanskimi, w tym z Iranem, opartych
nie na podsycaniu konfliktbw miedzy cywilizacjami (S. Huntington), lecz na dialogu kultur, w
ktérego wyniku powinno doj$¢ do wzajemnego zrozumienia i porozumienia. Opowiadat sie za
partnerskimi stosunkami z Rosjg i Chinami. Za wspoinymi z innymi panstwami $wiata
rozwigzywaniem regionalnych i globalnych problemow i kryzyséw: rozprzestrzeniania broni
masowej, zagtady, zmian klimatu, kryzysu finansowo-gospodarczego, energetycznego,
zywnosciowego itp., itd. Jak po dwdch latach rzgdéw Obamy wyglada realizacja tych obietnic
kazdy widzi.

Zbyt wiele miejsca zajetoby opisywanie licznych niepowodzen i porazek Obamy w prébach
realizacji wspomnianych i innych jego obietnic. Wskaze jedynie na kilka najistotniejszych z nich:
Afganistan, Irak, Bliski Wschod, swiat wolny od broni jagdrowe;.

Jak pamietamy Obama obiecywat zmiane strategii wojny w Afganistanie, dgzenie do mozliwie
szybkiego polityczno-gospodarczego rozwigzania konfliktu, do wycofywania wojsk USA,
doprowadzania do stabilizacji i pokoju w Afganistanie. Obama zostat zmuszony przez kompleks
militarno-zbrojeniowy do faktycznego odstgpienia od swych planéw i zamiast wycofywania,
wystawia do Afganistanu 30.000 dodatkowych zotnierzy USA. Wojna w Afganistanie nabiera
coraz gwattowniejszego charakteru. Nasility sie naloty bezzatogowych samolotéw nie tylko w
Afganistanie, lecz i w Pakistanie. Od zrzucanych przez nie bomb ging nie tylko rebelianccy
talibowie, lecz w przewazajgcym stopniu niewinne osoby cywilne. Wojna ta przeksztatca sie dla
USA w drugi Wietnam. Do generatdéw amerykanskich nie dotarta jeszcze w petni prawda, ze
konfliktow typu afganskiego, irackiego, ani zadnego innego srodkami militarnymi rozwigzac sie
nie da. Obama o tym wie, ale stat sie bardziej zaktadnikiem wspomnianego kompleksu niz
naczelnym zwierzchnikiem sit zbrojnych USA.

31 sierpnia 2010 r. Obama ogtosit ,zakonczenie operacji militarnych USA w Iraku”.
Oswiadczenie to kojarzyto sie raczej z bunczucznym ogtoszeniem G. W. Busha o ,wypetnieniu
misji” w Iraku, niz z faktycznym koncem wojny w tym kraju. W Iraku pozostaje 60.000 zotnierzy,
co rébwnoznaczne jest z okupacjq i kolonizacja Iraku. Po prawie osSmiu latach wojny, kraj ten jest
nadal rozrywany codziennymi zamachami samobojczymi, konfliktami etnicznymi i religijnymi. W
wyniku wojny i jej skutkdw zgineto kilkaset tysiecy Irakijczykdéw, doszto do ruiny gospodarczej. O
demokracji i prawach cztowieka, ktére mieli im zapewni¢ Amerykanie, Irakijczycy nadal moga
tylko pomarzy¢. Sytuacja w Iraku nie jest lepsza niz w okresie Saddama Husajna.

W zwigzku z zaostrzajgcym sie konfliktem izraelsko-palestyniskim, mimo podejmowanych préb
amerykanskich jego ztagodzenia i rozwigzania, nie ma widokéw na poprawe stosunkéw USA z
panstwami muzutmanskimi i arabskimi. I1zrael pod rzgdami Natanjahu w arogancki sposéb
lekcewazy przestrogi i apele USA i licznych panstw $wiata i kontynuuje swg agresywng polityke
wobec Palestynczykdéw. Zamiast zapowiadanego dialogu z Iranem mnozg sie ze strony USA
grozby i sankcje. Nie milkng tez spekulacje na temat militarnej agresji na Iran ze strony lzraela z
poparciem USA. To bardzo dotkliwa porazka planow Baracka Obamy z okresu jego kampanii
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wyborczej.

Wiele wyobrazen i wysitkdw wtozyt Barack Obama dla przekonywania r6znych rzadow,
szczegdblnie mocarstw nuklearnych, politykdw, wojskowych, opinie publiczng, przede wszystkim
w USA i Europie, o politycznej mozliwosci realizacji jego wizji $wiata wolnego od broni jadrowej.
Organizowat konferencje szeféw panstw i rzgdéw w Radzie Bezpieczehstwa NZ i poza nig,
doprowadzit do podpisania z Rosjg nowego uktadu o redukcji strategicznej broni nuklearnej,
obiecywat rychtg ratyfikacje przez Senat USA uktadu o catkowitym zakazie préb z bronig
jadrowa, zabiegat o niedopuszczenie do zerwania ukfadu o nierozprzestrzenianiu broni jgdrowe;j
(NPT) i umocnienia go podczas kolejnej konferencji przegladowej w maju b. r. w Nowym Jorku.
Te wszystkie wielkie pozytywne inicjatywy i dziatania Obamy w ciggu ostatnich dwoch lat
przyniosty nader nikte postepy na drodze uwolnienia $wiata od broni jgdrowej. Mozna bez
przesady stwierdziC, ze gora urodzita mysz. R6zni komentatorzy polityczni twierdza, nie bez
racji, ze realizowanie w dotychczasowym tempie wspomnianej wizji Obamy urzeczywistnitoby jg
w nastepnym stuleciu. W aktualnych strategiach USA i innych panstw nuklearnych nie
zrezygnowano z doktryn odstraszania nuklearnego ani z koncepciji uzycia broni jgdrowej jako
pierwsze panstwo. Nie zdotano przekonac lzraela, Korei Potnocnej, Pakistanu, Indii do
przystgpienia do uktadu o nierozprzestrzenianiu broni jgdrowe.

Nie bede juz pisat o niespetnionych innych obietnicach Baracka Obamy dotyczacych rozwigzan
wspomnianych wczesniej kryzysow i wyzwan. W swej wiekszosci oparte byty na ztudzeniach.
Jedna z nielicznych udanych inicjatyw Baracka Obamy to tzw. reset w stosunkach z Rosja,
chociaz i tu pietrzg sie ro6znego rodzaju trudnosci i problemy dotyczgce np. budowy przez USA i
NATO systemu broni antyrakietowe;.

Przyczyn obiektywnych i subiektywnych niepowodzenia zapowiadanej przez Obame ,zmiany”
jest wiele. Analiza wewnetrznych i zewnetrznych przeszkdd w jej realizacji rozsadzitaby ramy
tego szkicu. Stwierdze tylko, ze Obama nie otrzymat takiego poparcia, na jakie liczyt, ani ze
strony Partii Republikanskiej, ani ze strony swych europejskich i innych sojusznikéw. Stat sie
zaktadnikiem nie tylko, jak juz wspomniatem, kompleksu militarno-zbrojeniowego, ale tez
dawnego establishmentu polityki zagranicznej, biurokracji, finanséw i bankéw. Zdecydowanie
przeciwni jego polityce sg skrajni republikanie z nowo utworzonego populistycznego
ugrupowania Tea Party, neokonserwatysci, religijni fundamentalisci (Ewangelikanie), duza
czes$¢ poteznego lobby zydowskiego popierajgca bezkrytycznie polityke Nataniahu. Aktualng
polityke zagraniczng negatywnie warunkuje katastrofalne dziedzictwo pozostawione przez G.
W. Busha. Stad przedstawiona przez Obame Strategia Narodowego Bezpieczenstwa 2010
niewiele ma wspodlnego z jego przedwyborczymi hastami, deklaracjami, obietnicami. Faktem
jest, ze kiedy Barack Obama obejmowat urzad prezydencki popierato go 70 procent
Amerykanow. Poparcie to zmalato do konca pazdziernika 2010 r. do 37-40 procent.

Przejde do syntetycznego przedstawienia gtdwnych zastrzezen, celéw i Srodkdéw realizaciji
wspomnianej strategii. Juz w pierwszym paragrafie wstepu do niej Obama pozytywnie pisze o
neoliberalnej globalizaciji, ,ktéra stworzyta szanse rozwoju w catym $wiecie, rozszerzyta
demokracje dla setek milionoéw ludzi i stworzyta mozliwos$¢ pokoju miedzy gtéwnymi
mocarstwami”. Jak to twierdzenie ma sie do rzeczywistoSci niech czytelnicy sami osadza.
Wprawdzie, w przeciwienstwie do dogmatykow neoliberalizmu, Obama stwierdza tez, ze
,globalizacja zintensyfikowata niebezpieczenstwa, przed ktérymi stoimy — od
miedzynarodowego terroryzmu i rozprzestrzeniania zabdjczych technologii, do ekonomicznych
przewrotow i zmieniajgcego sie klimatu.” (Uzycie terminu ,miedzynarodowy terroryzm” przez
Obame jest, zarbwno w jego wstepie, jak i w catym tekscie Strategii, wyjagtkiem. By odcig¢ sie
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od terminologii Busha ,globalnej wojny z terroryzmem?”, autorzy Strategii Obamy uzywajg stale
terminu ,violent extremism” (ekstremizm oparty na przemocy).

Wobec licznych i réznorodnych zagrozen ,utrzymamy militarng przewage”, Ameryka musi sie
kierowac ,strategig narodowej odnowy i globalnego przywddztwa”, sity zbrojne USA ,bedg
zawsze kamieniem wegielnym naszego bezpieczenstwa”, ale muszg by¢ uzupetniane przez
dyplomacje, ekspertéw polityki rozwoju, stuzby specjalne i wspétprace z innymi panstwami.
USA bedzie umacniaé i modernizowa¢ wyprébowane stare sojusze. ,Miedzynarodowy
porzadek, do ktérego dgzymy, to taki, ktéry zdolny bedzie sprostaé¢ wyzwaniom naszych
czaséw — zwalczajgc ekstremizm oparty na przemocy, powstrzymujac rozprzestrzenianie broni
jadrowej, zmiane klimatu i popierajac globalny rozwdj, pomagajac panstwom by mogty sie same
wyzywic i dbaé o swych chorych, rozwigzujac i zapobiegajac konfliktom”. Swoj wstep Obama
konczy stwierdzeniem: ,Ameryka jest ponownie gotowa przewodzi¢ $wiatu”.

Strategia Narodowego Bezpieczenstwa 2010 liczy 52 strony i sktada sie z czterech rozdziatow.
Rozdziat pierwszy: Przeglad Strategii Narodowego Bezpieczenstwa zarysowuje ogolne
zatozenia tej strategii. Czytamy w nim m. in. ,Obecnie musimy budowac¢ podstawy potegi i
wptywow Ameryki i ksztattowaé miedzynarodowy porzadek zdolny do przezwycigzenia wyzwan
XXI wieku”. By ten cel osiggnaé nalezy widzie¢ Swiat taki, jaki w rzeczywistosci jest. Tu
nastepuje rozwiniecie sformutowan Obamy o sukcesach i zagrozeniach, ktore niesie ze sobg
globalizacja. Konieczna jest obecnie koncentracja na ,pokonanie Al-Kaidy i jej zwolennikow w
Afganistanie, Pakistanie i na catym Swiecie, i nasza determinacja odstraszania agresiji i
zapobiegania rozprzestrzenianiu sie najniebezpieczniejszych broni na swiecie”. Sformutowanie
to nie rézni sie od celow, ktére stawiat sobie G. W. Bush w ,globalnej wojnie przeciw
terroryzmowi” i nierozprzestrzenianiu broni jgdrowej. Ale nastepuje tu istotne zdanie sprzeczne
ze strategig Busha juniora. ,Musimy jednak uznac, ze zadne panstwo — niezaleznie jak bardzo
potezne — nie moze samo sprostaé globalnym wyzwaniom”.

Strategia ogniskuje sie na ,odnowieniu amerykanskiego przywodztwa tak, abySmy mogli
bardziej skutecznie realizowaé nasze interesy w XXI wieku”. Przywigzanie Ameryki do
demokracji, praw cztowieka i rzagdoéw prawa sg istotnymi zrodtami naszej sity i wptywu na
Swiecie”. Strategia odrzuca stosowanie tortur (sankcjonowanych przez rzgdy Busha juniora)
jako niezgodnych z amerykanskimi ideatami.

,Globalne bezpieczenstwo zalezy od silnego i odpowiedzialnego przywddztwa Ameryki. To
zawiera naszg militarng potege, gospodarczg konkurencyjno$é, moralne przywoédztwo, globalne
zaangazowanie i wysitki w ksztattowanie miedzynarodowego systemu, kitéry stuzy wspoinym
interesom panstw i spoteczenstw. W interesie USA lezy stworzenie takiego systemu
miedzynarodowego, ktdry promuje pokéj, bezpieczenstwo przez silniejszg wspbtprace w
stawianiu czota globalnym wyzwaniom”. Strategia stwierdza, ze obecnie wzrasta liczba aktorow
wptywajacych na ksztattowanie globalnych lub regionalnych stosunkéw miedzynarodowych:
Europa, Rosja, Chiny, Indie. ,O0d Ameryki Lacinskiej do Pacyfiku, nowe wytaniajgce sie
mocarstwa stwarzajg mozliwos$ci partnerstwa, a garstka panstw zagraza regionalnemu i
globalnemu bezpieczenstwu przez nieprzestrzeganie miedzynarodowych norm. Chodzi o Koree
Pétnocng i Iran, ktérych jednak Strategia nie wymienia.

Moralne przywodztwo USA opiera sie gtdwnie ,na sile naszego przyktadu, a nie na prébach
narzucania naszego systemu innym spoteczenstwom?”. Jest to wyrazne odciecie sie od strategii
rzgdéw Busha juniora.

Strategia opowiada sie jednoznacznie za multilateralng wspétpraca, przede wszystkim z
,najblizszymi przyjaciétmi i sojusznikami — od Europy do Azji, od Ameryki P6tnocnej po Bliski
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Wschod” USA kultywuje bliskg i regularng wspétprace z Anglig, Francjg, Niemcami w sprawach
wspolnych interesow i problemdw globalnych. USA ,bedzie kontynuowac swag wspotprace z
innymi o$rodkami wptywow wigcznie z Chinami, Indiami i Rosjg — na zasadzie wzajemnych
interesdw i wzajemnego szacunku”, jak rowniez z innymi partnerami na catym Swiecie. Strategia
opowiada sie za konstruktywng wspétpracy ,istotng dla bezpieczenstwa i dobrobytu
specyficznych regiondw oraz za globalng wspotpracg w problemach takich jak: ekstremizm
oparty na przemocy i rozprzestrzenianie nuklearne, zmiana klimatu i globalna niestabilno$¢ —
problemach, ktére sg wyzwaniem dla wszystkich panstw, lecz ktérych zadne pojedyncze
panstwo rozwigzac nie moze.

O Srodkach osiggnigcia celu multilateralnej wspotpracy pod przywodztwem USA pisatem przy
charakterystyce stosowanej przez Ameryke ,soft power”. Strategia dos¢ szczegétowo srodki te
charakteryzuje. Podkresla wielokrotnie, ze sity zbrojne sg kamieniem wegielnym
bezpieczenstwa USA i nie wyklucza uzycia sity militarnej. Jest ona niekiedy ,konieczna dla
obrony naszego kraju i sojusznikow, czy tez dla utrzymania szerzej pokoju i bezpieczenstwa,
dla ochrony ludnosci cywilnej w obliczu powaznego kryzysu humanitarnego”. Krétko i jasno
mdwigc strategia nie wyklucza ,interwencji humanitarnych” typu agresji na bytg Jugostawie w
1999 roku. ,Stany Zjednoczone muszg zarezerwowac sobie prawo jednostronnego dziatania w
razie konieczno$ci obrony naszego panstwa i naszych intereséw, bedziemy jednak dgzy¢ do
przestrzegania standardéw dotyczacych uzycia sity”.

Na zakoniczenie kilka jeszcze uwag. Jedli idzie o szeroko rozumiany Bliski czy Srodkowy
Wschdd, to sformutowania Strategii nie réznig sie zbytnio od stosowanej przez USA polityki
wobec tego regionu od proklamowania powstania panstwa lIzrael w 1948 roku. ,Stany
Zjednoczone majg wazne interesy w regionie szeroko rozumianego Bliskiego Wschodu.
Zawierajg one szeroka wspotprace w wielu dziedzinach z naszym bliskim przyjacielem Izraelem
i niewzruszone zobowigzanie wobec jego bezpieczenstwa; osiggniecie przez Palestyhczykdw
uzasadnione aspiracje do utworzenia wtasnego panstwa...; jednos¢ i bezpieczenstwo Iraku...;
transformacje polityki Iranu od dgzenia do zdobycia broni jadrowej, poparcia dla terroryzmu i
zagrozen dla nowych sasiadow, nierozprzestrzenianie; wspotpraca w walce z terroryzmem;
dostep do energii i integracja tego regionu z globalnymi rynkami”. Komentarz zbyteczny.

~otany Zjednoczone wierza, ze okre$lone warto$ci sg uniwersalne i bedg dgzy¢ do ich
poszanowania na catym Swiecie. Zawierajg indywidualng wolnos¢ stowa, zgromadzenh bez leku,
wolnos¢ wyznania i wolny wybor przywddcdw, zawierajg tez godnosé, tolerancje, rownosc
miedzy wszystkimi ludZzmi, bezstronng sprawiedliwos¢”. To idealistyczne wyznanie brzmi
szlachetnie, praktyka wyglada niestety zupetnie inaczej.

Strategia opowiada sie za wzmocnieniem regionalnych srodkéw odstraszania przez
utrzymywanie baz USA (jest ich ponad tysigc w ponad 100 panstwach) m. in. przez budowe
systemow obrony przeciwrakietowej. ,NATO jest gtbwnym sojuszem na Swiecie.... Nowa
strategiczna koncepcja NATO przyczyni sie do ozywienia i zreformowania Sojuszu. JesteSmy
zobowigzani do zapewnienia, ze NATO jest zdolny odnies¢ sie do petnego zakresu wyzwan XXI
wieku, stuzac jako podstawa europejskiego bezpieczenstwa”.

W konkluzjach Strategia stwierdza m. in., ze dotyczy ona ,przede wszystkim odnowieniu
naszego przywodztwa przez odwotywanie sie do tego, co jest najlepsze w Ameryce — nasza
innowacja i zdolno$¢, nasza otwartos¢ i moralna wyobraznia”.

Celem tego niepetnego opisu i wyrywkowych cytatow z liczgcej 52 strony Strategii Narodowego
Bezpieczenstwa USA byto nie przedstawianie tre$ci wszystkich elementow tej Strategii, lecz
wskazanie na to, ze wprawdzie rdzni sie ona w wielu istotnych kwestiach od
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neokonserwatywnej Strategii Busha juniora, ale zachowuje tez wiele jej elementow i wpisuje sie
w tradycyjng polityke USA po drugiej wojnie sSwiatowej i rzekomym zakonczeniu zimnej wojny.
Jest faktem, ze Obama zdecydowanie zerwat z arogancka retoryka z pozyciji sity G. W. Busha i
jego unilateralnego dgzenia do hegemonii nad $wiatem. Opowiedziat sie jednoznacznie za
multilateralizmem i wspétpracg miedzynarodowa, ale pod przywédztwem USA. Odrzucit
koncepcje ,uprzedzajgcego uderzenia” z ewentualnym uzyciem broni jadrowej wigcznie. W
przeciwienstwie do poprzedniej strategii opowiedziat sie za przestrzeganiem prawa
miedzynarodowego, uznaniem roli ONZ i jej Rady Bezpieczenstwa. Te i inne deklaracje i
dziatania Baracka Obamy przyczynity sie w zdecydowanym stopniu do poprawy klimatu
stosunkéw miedzynarodowych, do uznania przez USA rzeczywistosci Swiata
wielobiegunowego, pluralistycznego, z réznymi o$rodkami, panstwami o wielkich wptywach na
ksztattowanie obecnych i przysztych loséw $wiata.

Ta pozytywna zmiana klimatu stosunkéw miedzynarodowych nie wptyneta jednak pozytywnie
na praktyczng realizacje wyborczych i powyborczych obietnic Obamy. Jego polityka
charakteryzuje sie podejmowaniem matych krokéw, by nie powiedzie¢ dreptaniem w miejscu,
péjSciem na liczne, niekorzystne kompromisy w sprawach polityki wewnetrznej i zagranicznej ze
swymi oponentami. Przyczyn tego stanu jest wiele, zaréwno wewnatrz jak i na zewnatrz USA.
Na niektore z nich wskazatem w tym szkicu. Opisac gtéwne tylko wymagatoby odrebnego
obszernego opracowania.

Obama traci swg charyzme i ma coraz mniejsze poparcie w USA, w Europie i Swiecie. Wigzane
z nim nadzieje i oczekiwania okazujg sie ztudzeniami i budzg coraz wieksze rozczarowania.
Wytaczajgc G. W. Busha, nie nalezy sie o wiele wiecej spodziewacé po Obamie niz po jego
poprzednikach: Bushu seniorze czy W. J. Clintonie. Krotko méwigc czekajg nas nadal:
ograniczony pokéj z widokiem na r6zne wojny (nie wykluczona przeciw Iranowi), konflikty,
kryzysy i mate kroki w kierunku uwolnienia swiata od broni jadrowe;j i realizacji innych obietnic
Baracka Obamy.

Marian Dobrosielski, prof. dr hab., filozof, dyplomata
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