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Ponizej publikujemy materiat dyskusyjny dra Jacka Bartosiaka pt. "Dlaczego?”, ktory ukazat sie
w witrynie Strategy&Future. Autor zadaje szereg istotnych pytar dotyczgcych przysztosci i
naszych odniesien w uktadzie globalnym. Warto zastanowic sie i odnies¢ do fundamentalnych
problemow naszej polskiej toZsamosci.

Nositem sie z zamiarem napisania tych kilku zdan od jakiego$ czasu, obserwujgc zmieniajaca
sie szybko scene miedzynarodowg oraz towarzyszgcag tym zmianom debate publiczng w Polsce
| za granicg. Zaczne jednak od serii pytan.

1.000 Dlaczego Polacy muszg najpierw ustysze¢ od kogos z Zachodu o jakiejs sprawie,
rzeczy lub obserwaciji, aby uznaé, ze sami moga o tym zaczaé moéwic?

Przez wszystkie lata zycia zawodowego, jeszcze od lat 90., obserwuije, iz jest tak w wielu
dziedzinach zycia, w tym oczywiscie w dziedzinie strategii, geopolityki, polityki
miedzynarodowej i bezpieczenstwa. W kwestiach, ktérymi zajmuje sie S&F, opdznienie
polskiego Swiata eksperckiego wynosi co najmniej dwa lata. Tyle czasu zajmuje uznanie, ze
skoro na Zachodzie juz sie o czym$ mowi na konferencjach i podczas debat, a takze pisze w
periodykach, to czas i u nas wprowadzié to co$ do debaty. Dzieje sig tak w tym naszym
nieznosnie kolektywnym odruchu, Zze mozna o tych sprawach méwié bez narazenia sie na... no
wiasnie, na co? Nie rozumiem tego. Wiasne doswiadczenie zwigzane chociazby z méwieniem
wiele lat temu o nadchodzacej rywalizacji USA i Chin oraz pisaniem w latach 20152016 ksigzki
niejednokrotnie prowokowato mnie do przemy$leh na temat zjawiska braku pewno$ci siebie
polskiej kultury strategiczne;.

2.000 Co jest w nas takiego, ze zgadzamy sie wewnetrznie na ten w istocie
postkolonialny status dyskursu i dlaczego nie ma w nas wystarczajacej sity oraz
pewnosci co do wiasnych mysli i opinii, pomimo takiej historii i takiego dorobku
strategicznego, a takze ulokowania w tym zupetnie wyjatkowym miejscu na Ziemi?
Chciatbym byC dobrze zrozumiany — diagnoza ta nie dotyczy tylko naszych elit, Srodowisk
eksperckich, gdzie wiem, ze sg chwalebne przyktady postawy odmiennej. Dotyczy ona niestety
takze szerokich rzesz spoteczenstwa. Odczutem to ostatnio mocno po przeczytaniu komentarzy
na YT pod filmami S&F z nagraniem rozmow z ekspertami z Zachodu. Wtasciwie nie byto nic
specjalnie innowacyjnego czy nowatorskiego w tym, co oni mowili. Mniejsza zresztg o to, kto i
co. Tymczasem w S&F méwimy o tych zjawiskach od lat, zanim to sie stato modne, takze zanim
stato sie to moda konferencji na Zachodzie. | z przerazeniem skonstatowatem, ze dopiero
potwierdzenie przez ,kogo$ stamtad”, z tego ,lepszego” Swiata Zachodu, daje niczym za
dotknieciem czarodziejskiej r6zdzki ,legitymacije”, ze rzeczywiscie tak jest. Jakby ten
obcokrajowiec, najlepiej ze strefy Atlantyku, byt wielkim czarodziejem, ktérego my stuchamy, bo
dopiero on méwi o rzeczywistosci i dopiero on jg ,autoryzuje”.

3.000 Dlaczego dopuscilismy tym sposobem do utrwalenia sytuacji, w ktorej ludzie z
Zachodu perorujag nam, powotujac sie na swoja domniemang wyzszo$¢ w hierarchii
wiarygodnosci i wiedzy? Dlaczego prawie nigdy sami nie méwimy nic oryginalnego i
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wolimy swieci¢ swiattem odbitym? Tymczasem eksperci z Zachodu w rozmowach z nami
wystarczy, ze ,,wlacza jedynke i dwdjke, nie musza wjezdzac pod gorke, bo na Polakéw
to wystarczy”.

Prosze obejrze¢ na przyktad debate Nowej Konfederacji z profesorem Mearsheimerem, ktory
jest legendg w swojej dziedzinie. Prosze zwréci¢ uwage, ze eksperci z Zachodu nie wysilajg sie
w takich sytuacjach nadmiernie, nie spodziewajac sie zbyt zaawanasowanego poziomu. Tak
jest, dopoki nie nabiorg w trakcie debaty (w przyspieszonym tempie) szacunku, widzac i
styszac, ze my takze czytamy, samodzielnie myslimy i podnosimy kluczowe strukturalne
kwestie wazne dla nas jako oddzielnego samozadaniujgcego sie podmiotu, a nie jakiegos
skrawka ziemi na peryferiach Swiata. Wtedy po otrzgsnieciu sie z szoku wrzucajg czesto trojke i
czworke, i kto wie, ktéry jeszcze bieg.

4.000 Dlaczego akceptujemy sytuacje, ze wystarczg ,,paciorki”, czyli podstawowy zestaw
wyswiechtanych haset i poboznych zyczen, recytowanych jednym tchem?

To wyksztafcito u ludzi Zachodu przekonanie, ze obstugujg nas intelektualnie (a zatem takze
politycznie i strategicznie) jedng reka, wtasnie na przystowiowej jedynce lub dwdjce. Francuzi,
Niemcy czy Amerykanie sg podéwiadomie przekonani (pytanie, czy moze my, Polacy, tez nie
mamy takiego przekonania), ze jesteSmy od nich gorsi, a nasze myslenie jest gorszej jakosci i
musi takie by¢, bo jestedmy ,stad”, podczas gdy oni sg ,stamtgd”, dokad my dopiero
,<aspirujemy”; a to nasze ,aspirowanie” az ktuje po oczach. Tymczasem wiedza i samodzielno$¢
myslenia budza w szerokim Swiecie szacunek kazdego, w tym bliskich sojusznikéw, przyjaciét,
partnerdw biznesowych itp. Nie ma powodu, by nie zadawac trudnych pytan, ktére wynikajg z
przygotowania merytorycznego, szerokich horyzontéw, oczytania, troski i dobrego rozumienia
naszych interes6w. Taka postawa powoduje, ze zaczynajg z Polakami rozmawia¢ normalnie.
Witedy, co ciekawe, nagle okazuje sie, na Zachodzie jednak czytajg ksigzki, znajg pojecia i
terminy, ktére byty ,niepoprawne” jeszcze 15 lat temu, gdy postepy globalizacji i ,koniec historii”
wcigz utrzymywaty nas w strategicznej drzemce. Wtedy dopiero zaczyna sie rozmowa na
poziomie, czesto na offie.

5.000 Dlaczego nie maja takiego zdania o samych sobie Turcy czy Rosjanie, z ktérymi
rozmawiamy w S&F? Za to oni pytaja nas, dlaczego mamy takie stabe zdanie na wiasny
temat.

Zerwijmy wreszcie z tg nieznosng manierg. Taki brak szacunku do siebie samych powoduje
takze pogarde naszych wrogdéw wobec nas. Wtaénie dlatego Rosjanie uwazajg nas za
niewartych uwagi, pozbawionych charakteru i sprawczoéci, a Turcy zastanawiajg sie, jaki jest
nasz, Polakow, cel bycia takimi.

Dlaczego zatem? Dlaczego sobie to robimy? Dlaczego tak bardzo brakuje nam szacunku
wobec samych siebie i wobec wtasnych przemyslen? Zrozumiatbym, gdybysmy méwili, iz mamy
stabiej rozwiniety przemyst, gorsze wynalazki, nizszg kapitalizacje, mniejszy majatek, stowem
jestesmy gorsi pod wzgledem statusu materialnego. Cho¢ to sie akurat szybko zmienia.

Ale dlaczego uwazamy, ze stabiej, wolniej oraz mniej ,strategicznie” myslimy i nie mozemy
wyprzedzi¢ ekspertéw z Zachodu w przewidywaniu zdarzen?

Jakbysmy byli gorsi. Taka postawa stabego ma ogromny wptyw na nasze spoteczenstwo i na
nasze panstwo.

Z tym zjawiskiem jest oczywiscie zwigzany szerszy kontekst wynikajacy z napiecia centrum —
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peryferie, innymi stowy imperia i obszary im podlegte. Niestety na Zachodzie i (obecnie) na
Wschodzie zaliczajg nas wytgczenie do tej drugiej kategorii. Pytanie, gdzie my sami siebie
zaliczamy, kim wtasciwie jesteSmy w swoich oczach?

Zajmujac sie od diuzszego czasu strategig i geopolitykg, miatem i mam czesto do czynienia z
zagraniczng, w tym w szczegdlnoéci zachodnia, kulturg i my$lg strategiczng. Bratem udziat w
niezliczonych konferencjach, rozmowach, naradach i symulacjach w miedzynarodowym gronie.
Witedy zdatem sobie bole$nie sprawe, ze na Zachodzie nie my$li sie o naszym obszarze w
kategoriach jego samodzielnosci strategicznej i nie uwzglednia sie jego podmiotowosci
geopolitycznej. Nie powstajg na przyktad ksigzki zajmujgce sie uwarunkowaniami
strategicznymi naszego regionu jako cato$ci, a powstajgce prace majg charakter bgdz czysto
historyczny, badz przyczynkowy, zaleznosciowy wobec Zachodu lub Rosji, wzglednie Scidle
wojskowy i to w jakim$ waskim, konkretnym ujeciu problematyki, bez waloru syntezy.

W przeciwienstwie do imperium tureckiego, niemieckiego lub rosyjskiego zapomniany zostat na
Zachodzie konstrukt imperium lgdowego Rzeczypospolitej, ktdry wptywat przez wiele wiekow na
rownowage na kontynencie, tworzac oddzielny obszar rdzeniowy w kluczowym miejscu Europy i
Eurazji i ksztattujgc odrebng cywilizacje i obstugujgca go kulture strategiczna.

W zwigzku z tym smutnym faktem zachodni eksperci nie biorg pod uwage naszych dylematéw
strategicznych, traktujgc nasz obszar jako cze$¢ obozu wtasnego (po 1991 roku) albo wrogiego
(przed rokiem 1991), a nie samodzielny podmiot wchodzgcy w XXI wiek z rosngcym
potencjatem oraz znakomicie potozony w kluczowym miejscu strategicznym Eurazji. W Rosji po
1991 roku zaczeto nas traktowaé jako obszar pozostajacy pod kuratelg strategiczng Stanéw
Zjednoczonych, cho¢ podejrzewa sie nas (chyba niestety na wyrost) o wtasne skrywane
ambicje na catym pomoscie battycko-czarnomorskim, ktére to ambicje chcieliby$my zaspokajaé
kosztem Rosji. Chiny z kolei, rozumiejgc konsekwencje wagi potozenia geopolitycznego
Rzeczypospolitej, dopiero sie nas uczg i wyrabiajg sobie w ostatnich latach wlasny osad co do
tego, jak rozstrzygane sg sprawy dotyczgce naszego obszaru. Ostatnio chyba my$lg w Pekinie
wprost, ze sprawy te sg rozstrzygane przez Niemcy, co jest zresztg potwierdzeniem
wszystkiego, co napisatem wczesnie;.

A jest mnostwo powoddw, by myslac, czerpac obficie z dziedzictwa Rzeczypospolitej, z analizy
jej interesdw, mierzgc sie z imperialng (nie bojmy sie tego stowa) historig Rzeczypospolitej, jej
geografig oraz wielkim, niedocenianym obecnie potencjatem geopolitycznym. Te czynniki
,ZMuszajg” do myslenia z duzych rozmachem, by nalezycie obstugiwac interesy panstwa
polskiego. Zmagamy sie bowiem codziennie z bagazem kulturowym, mentalnym, literackim
oraz z r6znego rodzaju historycznymi sporami i napieciami, wynikajacymi wprost ze
szczegoblnego potozenia Rzeczypospolitej i jej trwania oraz walki o istnienie.

Wspalnie przywrocilismy w ciggu kilku minionych lat w polskiej debacie fundamentalne prawidta
oraz pojecia geopolityczne i geostrategiczne. Dali§my tez odczu¢ w wielu miejscach za granica,
ze wiemy, o co chodzi w grze miedzynarodowej, i ze ,paciorki” nie wystarczg. Teraz czas
zerwaé z mentalnoscig bycia gorszym w mys$leniu. Zachéd sie czesto myli. Pomylit sie wiele
razy, takze w swojej ocenie rozwoju Chin.

W mysleniu na temat Polski zresztg tez sie pomylit. Prosze sobie przypomnieé, co o nas méwili
w latach 90. XX wieku i co przewidywali, ze sie z nami stanie. A tymczasem nasze
spoteczenstwo, pomimo rozwoju gdzie$ na peryferiach imperium europejskiego i na limes
Swiata atlantyckiego oraz pomimo wysysania energii populacyjnej w kierunku centrum systemu
w Londynie, Paryzu i Berlinie, dzieki swojej ogromnej pracowitosci i pomystowosci byto w stanie
sie zmodernizowac.
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Wociaz jeszcze nie jeste$my w petni zadowoleni. Mamy nadal przygnebiajgce poczucie, ze
nasze panstwo nie odpowiada naszym aspiracjom, a sprawno$c jego instytucji jawnie nie
nadgza za modernizujgcym sie od 30 lat spoteczenstwem. To powoduje gtebokg frustracije.
Mimo to nasze spoteczenstwo, kitdre przeszto tak gteboka transformacije, ,dato rade”. Przed
nami kolejny etap, nastat bowiem czas, by zamkng¢ etap poprzedni. Zmieniajacy sie Swiat
zewnetrzny tez wymusi na nas zmiany.

Troche sie dorobili§my, polepszyliSmy styl zycia, zadbaliSmy o estetyke naszego otoczenia,
odmalowalismy ptoty i obejscia, zobaczyliSmy kawatek Swiata. PowinniSmy porzucic to nasze
poczucie gorszosci. Jak powiedziat mi kiedy$s George Friedman o nadchodzacych czasach i o
miejscu w nich Polski — ,musimy zaspiewac¢ nowg piesn”. Dzigki niej bedziemy wiedzieC, kim
jestesmy teraz, kim chcemy by¢ za 30 lat oraz jak mamy sie w tym celu organizowac i
modernizowac nasze zycie nad Wistg i Wartg. Innymi stowy — jacy chcemy by¢ w roku 20507

Ten nowy etap bedzie wymagat w mojej ocenie porzucenia uwtaczajgcego nam my$lenia o
domniemanej przewadze Zachodu na wszystkich polach i o naszej chronicznej gorszosci. O ile
przewaga Zachodu moze wcigz istnie¢ obiektywnie z powodoéw materialnych, o tyle nie
rozumiem, dlaczego miataby wcigz, wrecz chronicznie, dotyczy¢ potegi my$lenia.

dr Jacek Bartosiak
https://strategyandfuture.org/dlaczego/
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