Relacje USA - Rosja

Wywiad Georga Friedmana dla moskiewskiej gazety ,,Kommersant”
K: W swoich analizach méwi Pan o procesie fragmentacji Europy. Na czym on polega?

F: W czasach zimnej wojny europejskie granice byty zakonserwowane. Rozumiano, ze jesli
zaczaC je zmieniaé, to doprowadzi to do destabilizacji. Jak tylko zimna wojna sie skonczyta
zaczeto sie krojenie granic Jugostawii. P6zniej, tak naprawde, pozmieniaty sie granice na
Kaukazie. A catkiem niedawno 45 proc. Szkotéw zagtosowato za niepodlegtoscig. Do
niezalezno$ci dazg Katalohczycy.

W tych okolicznosciach nie uwazam, by sytuacja na Ukrainie (gdzie jedna czesc¢ kraju dgzy do
zblizenia z UE, a druga cigzy do Rosji) byta czyms zupetnie unikalnym. Ukrainska sytuacja
wpisuje sie w odsrodkowe tendencje, jakie od pewnego czasu obserwujemy w Europie.
Przeciez jeszcze niedawno nikt nie przypuszczat, ze kwestia brytyjsko-szkocka, w zasadzie
uregulowana 300 lat temu, zndw pojawi sie z catg swa ostroscig. Innymi stowy, ukrainski kryzys
jest zwigzany z Rosja, ale nie tylko. Wigze sie réwniez z europejskimi procesami, z kryzysem
samej Europy.

K: Europejscy politycy méwia, ze to dzialania Rosji na kierunku ukrainskim destabilizuja
Europe.

F: Europejczycy sg bardzo dumni z tego, co nazywajg swojg ,wyjatkowoscig”: jakoby pozbyli sie
wojen i juz pot wieku zyjg w Swiecie stabilnoéci i rozkwitu. Ale do poczatku lat 1990-tych Europa
w rzeczywistosci byta okupowana przez ZSRR i USA. A potem przyszta Jugostawia, Kaukaz.
Kontynent europejski nigdy nie byt prawdziwie pokojowy.

K: Ale przedstawiciele administracji USA oraz kierownictwo panstw UE ttumacza twarda
polityke wobec Federacji Rosyjskiej tym, ze, przytaczajac Krym, pierwszy raz od Il Wojny
Swiatowej ,,zmienita granice sitg”.

F: Amerykanie wiedza, ze to bzdura. Pierwszym przyktadem zmiany granic sitg byta
Jugostawia. A Kosowo byto tylko punktem kulminacyjnym tego procesu. A USA sg w te
wydarzenia zamieszane bezposrednio.

K: Jaki jest cel polityki USA na kierunku ukrainskim?

F: W ciagu ostatnich 100 lat Amerykanie prowadzili catkiem konsekwentng polityke
zagraniczna. Jej gtowny cel to nie da¢ zadnemu panstwu skoncentrowac w swoich rekach zbyt
duzo wtadzy w Europie. Najpierw USA dazyly do ograniczenia dominacji Niemiec w Europie,
potem przeszkadzaty umocnieniu wptywéw ZSRR.

Istota tej polityki jest taka: jak najdtuzej sie da podtrzymywac rownowage sit w Europie,
pomagajac stabszej stronie, a jesli rownowaga tuz tuz bedzie naruszona, to wmieszac sie w
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ostatnim momencie. Tak USA wmieszaty sie w | Wojne Swiatowa po abdykacji Mikotaja Il w
1917 roku, nie dajac wzmocni¢ sie Niemcom. A podczas Il Wojny Swiatowej USA otworzyty
drugi front bardzo p6zno (w czerwcu 1944 roku), kiedy stato sie jasne, ze Rosjanie osiggneli
przewage nad Niemcami.

Jednoczes$nie USA za najniebezpieczniejszy uwazaty potencjalny sojusz Rosji i Niemiec. Bytby
to sojusz niemieckich technologii z rosyjskimi naturalnymi i ludzkimi zasobami.

K: Kogo, wedtug Pana, USA teraz powstrzymuja?

F: Oni sie teraz zajmujg blokowaniem catego szeregu potencjalnych regionalnych hegemondéw
— Serbii, Iranu, Iraku. Jednocze$nie amerykanskie wtadze stosujg ciosy odwlekajace. No na
przyktad, jak sie bijesz i przeciwnik zaraz cie pokona, to mozesz uderzyé go w bok, zeby stracit
rownowage. USA nie dgza do ,zwyciestwa” nad Serbig, Iranem, czy Irakiem, im potrzebny jest
tam chaos, zeby tam za bardzo w site nie urosli.

K: A w stosunku do Rosji jaka stosuja taktyke?

F: Fragmentacji Europy towarzyszy ostabienie NATO. Europejskie panstwa w zasadzie armii
nie posiadaja. USA w ramach Paktu Pétnocnoatlantyckiego to jedyne silne z militarnego punktu
widzenia panstwo. Przy ostabieniu Europy porownywalna sita Rosji znacznie wzrosta.
Strategicznym imperatywem Rosiji jest posiadanie jak najgtebszej strefy buforowej na swoich
zachodnich granicach. Dlatego Rosja zawsze szczegd6lnie odnosi sie do Biatorusi, Ukrainy,
panstw nadbattyckich i pozostatych panstw Europy Wschodniej. Dla bezpieczenstwa Rosji
posiadajg one duze znaczenie.

Na poczatku tego roku Ukraina miata lekko prorosyjski, ale mocno potykajacy sie rzad. Moskwe
on zadowalat: Rosja nie chce przeciez catkowicie kontrolowac¢ Ukrainy lub jg okupowac,
wystarczy, zeby Ukraina nie wstepowata do NATO i UE. Wtadze Federacji Rosyjskiej nie moga
dopusécic do sytuacji, w ktorej zachodnie sity zbrojne bedg stacjonowaé w odlegtosci 100 km od
Kurska czy Woroneza.

USA natomiast byty zainteresowane w utworzeniu na Ukrainie prozachodniego rzadu. Widziaty,
ze Rosja rosnie i dgzyty do tego, by nie da¢ jej skonsolidowac swojej pozycji na postsowieckiej
przestrzeni. Sukces sit prozachodnich na Ukrainie pozwolitby na powstrzymywanie Rosji.

Rosja nazywa wydarzenia z poczatku roku zorganizowanym przez USA zamachem stanu. |
rzeczywiscie byt to najbardziej jawny zamach stanu w historii.

K: Ma Pan na mysli wypowiedzenie porozumienia z 21 lutego czy caly Majdan?

F: Wszystko razem. Przeciez USA otwarcie udzielaty poparcia grupom obroncéw prawa na
Ukrainie, rowniez finansowo. A rosyjskie stuzby specjalne przepuscity te tendencje. Nie
zrozumieli co sie dzieje, a kiedy do nich dotarto, to nie potrafili podjaé krokdéw dla stabilizaciji
sytuaciji, a pdzniej nieprawidtowo ocenili nastroje na wschodzie Ukrainy.
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K: To znaczy kryzys na Ukrainie jest rezultatem konfrontacji Rosji i USA?

F: Ma Pan dwa panstwa. Jedno chce, by Ukraina byta neutralna. A drugie, by Ukraina byta
czescig linii powstrzymywania rosyjskiej ekspansji. Nie mozna powiedziec€, by ktérakolwiek ze
stron byta w btedzie — obie dziatajg biorgc pod uwage swoje narodowe interesy. Zwyczajnie, te
interesy sie wykluczaja.

Jak juz méwitem, dla Amerykandw wazne jest niedopuszczenie do pojawienia sie hegemona w
Europie. A ostatnimi czasy bardzo powaznie zaczeli sie niepokoi¢ potencjatem Rosji i jej
zamiarami. Rosja natomiast zaczeta przechodzi¢ od pozycji obronnych, jakie zajmowata od
1992 roku, do odbudowywania swojej strefy wptywdw. Rzecz jest w fundamentalnym konflikcie
intereséw dwoch mocarstw.

K: Co w dziataniach Rosji mogto zaniepokoi¢ USA?

F: Rosja zaczeta podejmowac konkretne dziatania, ktére USA uznatly za nie do przyjecia.
Przede wszystkim w Syrii. Tam Rosjanie pokazali Amerykanom, ze sg w stanie wptywaé na
procesy na Bliskim Wschodzie. A USA bez Rosjan majg wystarczajgco probleméw w tym
regionie.

Rosjanie wmieszali sie w procesy na Bliskim Wschodzie miedzy innymi dlatego, ze mieli
nadzieje otrzymacé instrument wptywu na polityke USA w innych sferach. Ale sie przeliczyli. USA
uznaty, ze to proba zaszkodzenia im ze strony Rosji. | Wtadnie w tym kontekscie nalezy
rozpatrywac wydarzenia na Ukrainie. Prawdopodobnie Rosjanie nie przewidzieli, ze USA tak
powaznie odbiorg ich dziatania, albo uznali, ze tatwo znajda srodki przeciwdziatania. W takiej
sytuacji USA popatrzyty na Rosje i zastanowity sie, czego ona najbardziej nie chce —
destabilizacji na Ukrainie.

K: Uwaza Pan, ze Ukraina to zemsta za Syrie?

F: Nie, nie zemsta. Ale Rosjanie wmieszali sie w procesy w Syrii w czasie, kiedy USA
rozwigzywaty problemy w lraku, prowadzity rozmowy z Iranem... U wielu w Waszyngtonie
powstato wrazenie, ze Rosjanie chcg zdestabilizowaé i tak juz niestabilng pozycje USA na
Bliskim Wschodzie — regionie, ktéry ma kluczowe znaczenie dla Ameryki.

W Waszyngtonie byty na to dwa punkty widzenia: jeden, ze Rosjanie po prostu rzng gtupa, a
drugi, ze znaleZli staby punkt USA i starajg sie to wykorzystac. Nie twierdze, ze wmieszanie sie
Rosiji w syryjski konflikt byto przyczyna ukrainskiego kryzysu, to by byto naciagane. Ale to
wmieszanie sie doprowadzito do tego, ze wielu w Waszyngtonie doszto do wniosku, ze
Rosjanie to problem. | co w takiej sytuacji robi¢? Przeciez, ze nie otwarty z nimi konflikt na
Bliskim Wschodzie. Lepiej zajg¢ ich uwage innym problemem w innym regionie.

Nieco upraszczam teraz wszystko, zrozumiate, ze w rzeczywisto$ci wszystko jest bardziej
skomplikowane, ale zwigzek przyczynowo-skutkowy jest wtasnie taki. Podsumowujac, istota
tkwi w tym, ze w strategicznych interesach USA lezy zapobiezenie, by Rosja stata sie
hegemonem. A w strategicznych interesach Rosji jest niedopuszczenie USA do swoich granic.
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K: Jaki wedlug Pana jest sens amerykanskich sankcji? Wtadze Rosji méwia, ze USA daza
do zmiany rezimu.

F: Cel sankcji jest taki, by z minimalng szkodg dla USA i nieco wiekszg dla Europy sprawi¢ bol
Rosiji, taki by skapitulowata wobec amerykanskich zadan.

Sankcje pokazuijg site USA. | USA chetnie wykorzystuja te site w stosunku do krajéw, ktére nie
moga na to adekwatnie odpowiedzieé. To jest takze mozliwos¢ ,przywota¢ do porzadku”
Europejczykdw. Nie sadze, by gtdwnym celem USA byta zmiana rezimu w Rosji. Gtéwnym
celem byto ograniczenie rosyjskim wtadzom pola manewru, co wtasnie oglgdamy. Swojg role
odegraty tu jednak takze inne czynniki, jak na przyktad upadek rosyjskiej gospodarki, spadek
cen na rope.

K: W Rosji wielu mowi, ze ropa potaniata z powodu spisku USA z panstwami Zatoki
Perskiej.

F: Ktopoty zawsze tatwiej objasni¢ czyimis celowymi dziataniami. Przeciez jednak szereg
panstw, w tym Chiny, Indie i Brazylia obnizyt prognozy tempa rozwoju swoich gospodarek. W
Europie w ogdle zerowy wzrost. Jednoczesnie mamy do czynienia z naftowa rewolucja, rosnie
ilos¢ dostepnej ropy.

Nie mozna byto unikng¢ spadku cen na rope. Czego innego oczekiwaliscie? Ale wy
zbudowaliscie swojg gospodarczg strategie, orientujgc sie nie tylko na wysokie ceny na rope,
ale w ogole na eksport no$nikbéw energii. To was uzaleznito! Trzeba byto wykorzystac¢ ostatnie
10-15 lat wysokich dochodow ze sprzedazy nosnikow energii dla dywersyfikacji gospodarki, ale
wasze wtadze tego nie zrobity.

K: Czy mozna oczekiwa¢ poprawy rosyjsko-amerykanskich stosunkéw po nastepnych
wyborach prezydenckich w USA?

F: W Rosiji zbyt personifikujg amerykanska polityke. W USA prezydent to tylko jedna z instytucji
wiadzy, nie jest wszechwtadny. Obama takze ma zwigzane rece i nogi, tak jak i jego
poprzednicy. Jesli na Bliskim Wschodzie ostro wzmacniajg sie ugrupowania typu ,Islamskie
Panstwo”, to niewazne, czy prezydent USA jest demokratg czy republikaninem, bo i tak bedzie
musiat w nie uderzyc.

| zaden amerykanski prezydent nie moze sobie pozwoli¢ na siedzenie z zatozonymi rekami, jesli
Rosja staje sie coraz bardziej wptywowa. Dziatania Rosji na Bliskim Wschodzie, albo jak byto w
przypadku udzielenia azylu Edwardowi Snowdenowi, byty odebrane w USA jako skierowane
przeciwko amerykanskim interesom. Jakikolwiek prezydent USA bytby zmuszony na to
reagowacd. Juz jakies trzy lata temu w jednej ze swoich ksigzek przewidziatem, ze jak tylko
Rosja zacznie sie umacnia¢ i demonstrowac site, to na Ukrainie zacznie sie kryzys. To byto
oczywiste.

K: Jak Pan ocenia, na ile realne jest zblizenie Rosji z Chinami?
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F: Chiny same teraz majg duzo probleméw — wzrost gospodarczy maleje, wysoka inflacja i
bezrobocie. Nie nalezy oczekiwac prezentéw od Pekinu. A budowa rury do Chin, na ktdrg
wtadze Rosji bedg musiaty wydaé znaczgce kwoty, nie spowoduje jakiegokolwiek
odczuwalnego efektu na rosyjskg gospodarke.

K: Jak Pan widzi dalszy rozwoj wypadkow wokot Ukrainy?

F: Rosja nie péjdzie na ustepstwa w sprawie Krymu, to oczywiste. Ale sgdze, ze moze sie
spotkaé z duzymi problemami w zaopatrzeniu potwyspu. Jednoczesnie Moskwa nie moze
odstagpic¢ od szeregu swoich zgdan wobec Ukrainy. Nie moze dopuscic, by na terytorium
Ukrainy pojawili sie zachodni wojskowi. To senny koszmar Moskwy i ogranicza jej pole
manewru.

USA bedg musiaty podjaé strategiczng decyzje, nie teraz, ale w przysztosci: albo aktywniej
wmieszac sie w wydarzenia na Ukrainie, co rodzi trudnoéci, albo zbudowac nowy sojusz —
wewnatrz lub na zewnatrz NATO — z udziatem Polski, Rumunii, krajéw battyckich i na przykfad
Turcji. To juz sie dzieje, powoli, ale dzieje sie. | to bedzie to, czego Rosja nie zniesie: ,kordon
sanitarny”. USA niezbyt potrzebujg kontrolowa¢ Ukraine, dla USA wazne jest, zeby Rosja jej nie
kontrolowata.

Wiele bedzie zaleze¢ od Kijowa. Kijowska wtadza to staby punkt Ukrainy. Jesli sie podzieli, co,
dziwne, ale obecnie nie ma miejsca, to Rosja sprébuje to obréci¢ na swojg korzy$é.

Lecz gtéwna sprawa to to, czy Rosja przetrzyma. Ma teraz do czynienia z wieloma czynnikami,
kt6re doprowadzity do krachu ZSRR: brak efektywnego systemu transportu, sceptyczny
stosunek do stolicy w wielu regionach od Kaukazu po Daleki Wschéd, gospodarka
funkcjonujaca tylko w okreslonych warunkach, czyli wysokich cenach na noéniki energii. Macie
tylko jeden produkt, ktérego teraz na Swiatowych rynkach jest nadpodaz.

Zrédto: http://www.kommersant.ru/doc/2636177

Wywiad przeprowadzili: Jelena Czernienko i Aleksandr Gabujew
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