V miedzynaroddéwka ,,wtadcow sSwiata”

Eugeniusz Rudzinski

Finansowi przywédcy krajéow bogatych, ktérzy spotykaja sie co roku na Swiatowym Forum
Ekonomicznym w Davos (Szwajcaria), zostali nazwani przez wiodacy sSwiatowy magazyn
biznesowy ,The London Finansal Times” wtadcami Swiata. Termin ten zostat uzyty
prawdopodobnie z odcieniem ironii, lecz jest raczej trafny. Grupa ta nie jest wybierana, a
reprezentuje monstrualng potege finansowa, nieprzynoszacag korzysci zwyczajnym ludziom”.
(Noam Chomsky)

Neoliberalizm

Lata 40-te, 50-te i 60-te XX wieku — mimo trwajgacej zimnej wojny — byty dla Standéw
Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej, Europy Zachodniej i Japonii okresem ekonomicznej
prosperity. W istocie z gospodarczego i spotecznego punktu widzenia stanowity kontynuacje
polityki zapoczatkowanej przez prezydenta Franklina Delano Roosevelta po wielkim Swiatowym
kryzysie 1929 roku. W programie ,New Deal” (Nowego tadu) realizowane byty zatozenia
doktryny ekonomicznej Johna Maynarda Keynesa.

W swoim dorocznym oredziu do Kongresu z roku 1935 prezydent Roosevelt jasno dat do
zrozumienia, ze u podstaw gospodarczych i spotecznych problemow sktadajacych sie na Wielki
Kryzys lat 30. tkwit nadmiar swobdd rynkowych. Amerykanie — mowit — muszg wyrzec sig takiej
koncepcji zdobywania bogactwa, kt6ra, przez nadmierne zyski, oddaje nadmiar wtadzy w
prywatne rece. Cztowiek przycidniety bieda nie jest cztowiekiem wolnym. Wszedzie na Swiecie,
argumentowat Roosevelt, sprawiedliwosé spoteczna stata sie zdecydowanie okreslonym celem,
a nie jakims$ odlegtym ideatem. Podstawowym obowigzkiem panstwa i jego spoteczenstwa
obywatelskiego jest wiec uzywanie swoich uprawnien i dzielenie zasobéw w taki sposob, ktory
wykorzenia biede i gtod, zabezpiecza wszystkich przed brakiem srodkéw do zycia, przed
najwiekszymi zyciowymi zagrozeniami i ciosami losu i zapewnia przyzwoity dach nad gtowa.
Wolno$¢ od nedzy byta jedng z czterech kardynalnych wolnosci, ktére p6zniej okreslit jako filary
swojej politycznej wizji przysztosci. Tak szerokie ujecie kontrastuje ze znacznie wezsza wizjg
wolnosci neoliberalnych, ktére umieszcza w centrum swej retoryki politycznej prezydent
Bush.[1]

Powyzsze koncepcje Roosevelta byty istotg amerykanskiego ,panstwa dobrobytu”, ktérego
dochdd narodowy szybko wzrost kilkakrotnie. Podobne zatozenia stanowity podstawe ,panstw
opiekunczych”, takich jak Niemiecka Republika Federalna, a przede wszystkim krajéw
skandynawskich.

Od lat 70. XX w. wszedzie na $wiecie wystgpit zdecydowany zwrot w kierunku neoliberalizmu w
praktyce i my$leniu polityczno-ekonomicznym. Deregulacja, prywatyzacja i wycofywanie sie
panstwa z wielu sfer Swiadczen socjalnych staty sie nader powszechne. Niemal wszystkie
panstwa, od tych nowopowstatych do istnienia po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego, po
staroswieckie demokracje i panstwa opiekuncze takie jak Nowa Zelandia czy Szwecja, ulegty —
jedne z wiasnej woli, inne pod presjg i przymusem — jakiej$ wersiji teorii neoliberalne;j i
przynajmniej czesciowo dostosowaty do niej swa polityke i praktyke.”[2]

W 2008 roku, tuz przed zwyciestwem Baracka Obamy w wyborach prezydenckich, sytuacje
gtébwnego mocarstwa swiatowego — USA, podobnie, jesli nie identycznie, gdy chodzi o polityke
ekonomiczng, oceniat amerykanski noblista Paul Krugman: Liczby dowodza, ze cofneliSmy sie
do poziomu lat 20. (XX wieku — E.R.) Nagte pojawienie sie nierdwno$ci przypisuje sie na ogot
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wzrostowi premii dla najbardziej wykwalifikowanych pracownikéw, ale to nie wyjasnia
gwattownego wzrostu zyskdw na samej gorze drabiny spotecznej. Moim zdaniem prawdziwg
przyczyng jest zmiana polityki. W latach 30 i 40 stworzyli§my instytucje i normy takie jak silne
zwigzki zawodowe, ptace minimalne, podatek progresywny — ktére przyczynity sie do
drastycznego zmniejszenia nieréwnosci. W ciggu minionych 30 lat polityczna dominacja
konserwatystéw pozwolita rozmontowac te bariery ochronne, powodujac powrot
nieréwnosci.”[3]

Miedzynarodowe instytucje finansowe

Polityka ekonomiczna prowadzona na swiecie w ostatnim trzydziesto, trzydziestopigecioleciu,
8cisle zwigzana z kolejnym, niezwykle intensywnym neoliberalnym etapem jej globalizacji
poddana zostata gruntownej, uzasadnionej krytyce. Analizowano r6znorodne i wielorakie jej
aspekty. Szczegdlng uwage poswigcono Migdzynarodowemu Funduszowi Walutowemu (MFW),
Bankowi Swiatowemu (BS), obu instytucjom uzaleznionym od USA, oraz Swiatowej Organizacji
Handlu (WHO). Wsrod uczonych nader bliski ich poczynaniom jest noblista Joseph Stiglitz.
Wczesniej pracowat on takze jako gtéwny ekonomista Banku Swiatowego nader czynnie
uczestniczgcego w Swiatowej globalizacji. W swej renomowanej ksigzce ,,Globalizacja” napisat
m.in.: ,Idee i intencje, ktére legty u podstaw utworzenia miedzynarodowych instytucji
gospodarczych, byty dobre, jednak z biegiem lat stopniowo ewoluowaty i przeksztaicity sie w
swoje przeciwienstwo. Keynesistowska orientacje MFW, ktadaca nacisk na zawodno$¢ rynku i
role panstwa w tworzeniu miejsc pracy, zastgpita w latach osiemdziesigtych ubiegtego stulecia
mantra wolnego rynku, stanowigca element nowego porozumienia waszyngtonskiego - miedzy
MFW, Bankiem Swiatowym, i Ministerstwem Skarbu Stanéw Zjednoczonych [U.S. Treasury] w
sprawie wtasciwej polityki krajow rozwijajacych sie — co zwiastowato zdecydowanie odmienne
podejscie do rozwoju gospodarczego i stabilizacji”.[4]

Podobne, czesto bardziej krytyczne stanowisko wobec koncepcji neoliberalnych realizowanych
w ostatnich dziesigtkach lat przez miedzynarodowe instytucje i panstwa reprezentowali liczni
powazni badacze tej problematyki. Nalezy do nich Noam Chomsky —

najwybitniejszy w Swiecie lingwista, renesansowy humanista, poréwnywany do takich myslicieli
odwiecenia jak J.J. Rousseau, F.M. Voltaire, czy W. Humboldt. Jest laureatem japonskiej
nagrody Kioto uznawanej za odpowiednik nagrody Nobla, autorem licznych publikacji,
wystgpien medialnych, ,uwazany za najwazniejszego dysydenta w Ameryce”.[5] Jego poglady
polityczne sg okreslane jako radykalnie lewicowe. Sam Chomsky deklaruje sie jako
wolnosciowy socjalista i sympatyk anarchosocjalizmu. Jest uwazany za rzecznika
alterglobalistow.[6] Przeprowadza rzetelng krytyke kapitalizmu, zwalczat i zwalcza wszelkie
totalitarne systemy, w tym hitlerowski i stalinowski. Stanowczo krytykuje konserwatywng
prawice amerykanskg oraz w istocie imperialne organizacje miedzynarodowe
podporzadkowane czy uzaleznione od wstecznych sit w USA.

W ksigzce ,Hegemonia albo przetrwanie. Amerykanskie dgzenie do globalnej dominacji.”
(Warszawa 2005) opublikowanej po drugim, kolejnym zwyciestwie w wyborach prezydenckich
przez George’a W. Busha juniora, N. Chomsky poddat zasadniczej krytyce

strategie stosowang przez republikanskg administracje USA. Przyznawata ona ,Ameryce prawo
do uzycia sity w celu likwidacji kazdego dostrzegalnego zagrozenia dla globalnej dominacji
Stanéw Zjednoczonych., ktéra ma by¢ trwata.[7] | dalej zauwaza, iz strategia ta szybko
zepchneta amerykanskg opinie publiczng poza spektrum swiatowej opinii, pomogta
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administracji osiggna¢ wyborcze cele, ze Irak powinien by¢ pierwszym sprawdzianem nowej
doktryny uzycia sity wedtug wtasnego uznania.[8]

Autor bardzo szczegdtowo prezentuje polityke zagraniczng rzadzacego establishmentu.
Zasadnie ukazuje, ze stuzy ona takze odwroéceniu uwagi przecietnych Amerykanow od istotnych
probleméw wewnatrz kraju. Jest zaszokowany brakiem przewidywania rzadzacych, ktérzy
dziatajg nie tylko wbrew interesom rzgdzonych, ale wbrew wtasnym interesom prowadzac
imperialng polityke USA szkodliwg dla panstwa. Przypomina, ze jej poczatki — mniej znane na
naszym kontynencie — to wiek XIX. Po zakupieniu od Hiszpanii w roku 1819 Florydy,
Amerykanie anektowali w 1835 r. Teksas, nalezgcy do Meksyku. Nastepnie, w wyniku wojny z
Meksykiem przytaczyli do Standéw Zjednoczonych Arizone, Kalifornie, Kolorado, Newade, Utah,
Wyoming i czes¢ Nowego Meksyku. W koncu tego wieku rozpoczeli realizacje imperialnej idei
panamerykanizmu, ugruntowujac swe ogromne wplywy w parnstewkach Ameryki Srodkowej. W
1898 anektowali Hawaje. W tymze roku, w wyniku wojny z Hiszpanig podporzadkowali sobie
Kube, Puerto Rico i Filipiny.

W XX wieku silne poparcie uzyskaty w Stanach Zjednoczonych idee imperialne Niemiec, w tym
takze hitlerowskich. Pod tym wzgledem wyrézniat sie W. Hearst, amerykanski magnat medialny,
goszczony i honorowany przez Hitlera.

Chomsky zauwaza, ze powstanie faszyzmu w okresie miedzywojennym wywotato niepokdj, lecz
generalnie byto traktowane raczej przychylnie przez rzady USA i Wielkiej Brytanii, Swiat biznesu
i duzg cze$c elit. Powodem byto to, ze faszystowska wersja skrajnego nacjonalizmu
dopuszczata rozlegtg gospodarczg penetracje ze strony Zachodu, a takze zniszczyta ruch
robotniczy i lewice, ktdrych sie bardzo obawiano, oraz nadmierng demokracje, w ktorej te ruchy
mogty funkcjonowaé. Poparcie dla Mussoliniego demonstrowano bardzo wylewnie. W wielu
kregach ,ten godny podziwu wtoski dzentelmen” (jak okre$lit go prezydent Roosevelt w 1933
roku) cieszyt sie wielkim szacunkiem az do wybuchu drugiej wojny Swiatowej. Poparcie
rozciggato sie takze na hitlerowskie Niemcy. Na marginesie, warto pamietac, ze ten najbardziej
potworny rezim w dziejach doszedt do wtadzy w kraju, ktéry kazdg rozsadng miarg
reprezentowat szczyt zachodniej cywilizacji w dziedzinie nauki i sztuki i byt stawiany za wzoér
demokraciji, zanim konflikt miedzynarodowy przyjat takg postac, w ktorej nie dato sie juz
utrzymacé tej koncepciji, i — podobnie jak rezim Saddama Husajna po6t wieku pdzniej — cieszyt sie
znacznym wsparciem do czasu, gdy Hitler rozpoczat bezposrednig agresije, ktdrg zbyt powaznie
naruszyt interesy Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii.[9]

Po wojnie wietnamskiej i upadku ZSRR doszto do amerykanskiego bombardowania i okupacji
Afganistanu. Réwnoczesnie Stany Zjednoczone prowadzity batalie o dominacje na catym
Bliskim Wschodzie. Omawiajac sytuacje w Iraku, Noam Chomsky wskazuje jak silnym i
wszechstronnym poparciem USA cieszyt sie przez wiele lat wtadca Iraku. Pisze, Zze rezim
Saddama Husajna, cho¢ przerazajacy i brutalny, to jednak przeznaczat zyski z ropy naftowej na
rozwoj wewnetrzny. Husajn, choé byt tyranem stojgcym na czele rezimu, ktoéry z przemocy
uczynit instrument dziatania panstwa i miat na swoim koncie ohydne naruszenia praw
cztowieka, to jednak wydzwignat potowe ludnosci kraju na poziom klasy $redniej, a Arabowie z
catego $wiata... przyjezdzali studiowac na irackich uniwersytetach. Wojna w 1991 roku, w ktorej
celowo zniszczono instalacje wodne, energetyczne i kanalizacyjne, zebrata straszliwe zniwo, a
sankcje narzucone przez Stany Zjednoczone i Wielkg Brytanie zepchnety kraj do poziomu
minimum przetrwania.[10]

Wbrew oczekiwaniom Zachodu, po wojnie 1991 roku nastgpito umocnienie pozycji Husajna w
Iraku, jak i w catym regionie. Totez 20 marca 2003 roku wojska zorganizowanej i kierowanej
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przez USA koalicji ponownie rozpoczety krétkie i skuteczne dziatania wojenne. 9 kwietnia 2003
rezim zostat obalony. Wojne z Irakiem wszczeto ze Swiadomoscig, ze moze ona doprowadzic
do rozprzestrzenienia broni masowego razenia i nasilenia terroryzmu, jednak uznano, ze jest to
nieistotne ryzyko w poréwnaniu z zyskiem, jakim bedzie przejecie kontroli nad Irakiem,
stanowcze ustalenie normy zezwalajgcej na wojne prewencyjng oraz wzmocnienie wtadzy
wewnetrznej”.[11]

N. Chomsky ztosliwie, ale celnie podkresla, ze Stany Zjednoczone sg jedynym krajem, ktory
odrzuca decyzje Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwoéci. Kiedy$ ich przedstawiciele
robili to w towarzystwie Envera Hodzy i Muammara Kadafiego, teraz jednak Albania i Libia
uznajg juz decyzje Trybunatu., a USA wcigz trwajg w wielkopanskiej izolacji”.[12]

Wprawdzie pdzniej, ale réwnie krytycznie, jak Noam Chomsky wypowiedziat sie Zbigniew
Brzezinski w sprawie polityki prezydenta Busha i innych sit politycznych Stanéw Zjednoczonych
wobec Iraku. Co wiecej, wobec Bliskiego Wschodu i $wiata islamskiego. Charakteryzujac atak
na Irak napisat: ze forma w ktérej uderzenie wykonano, zwtaszcza to, w jaki sposob
przeprowadzono przygotowania na forum miedzynarodowym byty szkodliwe i niepotrzebne.
Wowczas na poczatku 2003 roku nie byto konieczno$ci rozpoczecia dziatan wojennych. Mozna
byto wykazac cierpliwosé i stworzyé sytuacje, w ktorej istniataby wieksza jasnosé co do stanu
uzbrojenia Iraku. | — by¢ moze — takze wigksza solidarnos¢ miedzynarodowa, gdyby byty
ustalone autentyczne niebezpieczenstwa. Pospiech i jednostronno$¢ decyzji prezydenta Busha
byty szkodliwe.[13] Charakteryzujac postawe przeciwnikdw rzadzacych republikandéw
powiedziat: ,Demokraci dotychczas nie majg osobistej i politycznej odwagi, by wytonic¢ krytyczng
alternatywe dla polityki Busha w najwazniejszych sprawach $wiata. Polityka Busha to nie jest
tylko wojna z Irakiem. To jest tez bardzo jednostronne podejécie do kwestii Iranu i brak
konstruktywnego, silnego zaangazowania sie w proces rozszerzenia zakresu pokoju miedzy
Izraelem i Palestyng, W tych sprawach kierownictwo Partii Demokratycznej, z jednym czy
dwoma wyjatkami, albo po prostu jest zastraszone, albo brak mu wyobrazni.”[14]

Rozwazania Chomskyego i Brzezinskiego pozwalajg zrozumie¢ w jak trudnej sytuacji znalazt
sie nowo wybrany prezydent demokrata Barack Obama usitujgcy - jak nalezy przypuszczac -
dokonac istotnych zmian w polityce zagranicznej Stanéw Zjednoczonych.

Noam Chomski analizowat réznorodne aspekty polityki prezydenta Busha i jego poprzednikow,
nie tylko zagranicznej. Powaznie interesowaty go konsekwencje tych poczynan dla Stanéw
Zjednoczonych. Zauwazyt, ze prezydentura Busha byta kontynuacjg polityki Cartera i Reagana.
Carter zaproponowat, a Raegan spowodowat gwattowng eskalacje dziatan sektora
zbrojeniowego. Administracja Cartera rozpoczeta,, ograniczanie wydatkéw socjalnych, co
kontynuowata administracja Reagana. Skutki takiej polityki polegaty na tym, ze panstwo w
jeszcze wiekszym stopniu niz uprzednio stato sie panstwem dobrobytu dla bogatych: o znacznie
wiekszym stopniu interwencjonizmu, ktéry polega na pompowaniu $rodkéw publicznych w
przemyst zaawansowanych technologii i odbieranie srodkow biednym w potaczeniu z atakiem
na prawa pracownicze i obywatelskie[...] Program administracji Busha praktycznie nie istnieje
jesli chodzi o edukacije, energie, czy kologie.[15]

Jest jeszcze jeden istotny aspekt miedzynarodowych wptywow i poczynan grup politycznych,
czy raczej polityczno-finansowych. W 1969 roku po objeciu prezydentury przez republikanina
Richarda Nixona gospodarke USA ogarneta inflacja. Byta ona konsekwencjg wojny w
Wietnamie, realizacji kosztownego programu Great Society (Wielkiego Spoteczenstwa)
wykonywanego przez jego poprzednika, demokrate Lyndona Johnsona i rozwinigtego
zapotrzebowania na towary z importu. Doszto do istotnego kryzysu w bilansie ptatniczym
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Standéw Zjednoczonych. W 1971 roku Nixon nie przeprowadzajgc konsultacji z zagranicznymi
partnerami handlowymi natozyt tymczasowy podatek w wysokosci 10 % na towary importowane
i zawiesit wymienialno$¢ dolara na ztoto. Decyzje te spowodowaty oburzenie handlowych
partnerow USA — Europy Zachodniej i Japonii.[16]

Woéwczas Zbigniew Brzezinski uwazat, ze aby przeciwdziataé takim napieciom nalezy
wspotdziataé ,trojstronnie” poprzez porozumienie USA, Europy Zachodniej i Japonii. Temu
celowi stuzy¢ miaty poczynania grupy Bilderberg (utworzonej w 1954 roku) ztozonej z
wptywowych zachodnich przedsiebiorcéw, bankierdw i politykéw. W jej spotkaniach od potowy
lat szedcdziesigtych uczestniczyt takze Brzezinski.

W 1972 r. towarzyszyt poteznemu finansiscie Davidowi Rockefellerowi. Brzezinski sadzit, ze
wbrew obsesyjnym podejrzeniom ugrupowan prawicowych, doszukujacych sie wszedzie
spiskow, spotkania te sprzyjajg uzgadnianiu potencjalnie rozbieznych intereséw panstw

po obu stronach Oceanu Atlantyckiego”.[17] - StwierdziliSmy, ze Europejczycy odnosili sie do
tego niezbyt przychylnie — wspomina Brzezinski. — ZrozumieliSmy wtedy, ze bedziemy musieli
powotaé¢ wspolng grupe, ktora zajmie sie tym problemem?”.[18] Brzezinski zostat sekretarzem
generalnym ,Komisji Trojstronnej”.

W zwigzku z podjeciem decyzji o jej powotaniu zauwaza: ,Spotykam sie z [teorig spiskowa]
zawsze, gdy przemawiam w kraju [...] — i te wiry, ktore wyskakuja z tg teoria, moga byc¢
oszotomami zaréwno z lewicy, jak i z prawicy. Jesli jest to oszotom prawicowy, to wstanie i
powie: stanowicie konspiracyjng grupe, ktéra chce narzuci¢ jeden sSwiatowy rzad i pozbawi¢ nas
niezawistosci. A jesli to jest oszotom lewicowy, to wstanie i powie: jestescie konspiracyjng grupg
bogatych kapitalistow, ktorzy chcg panowac nad swiatem po to, by osiggna¢ globalne
zyski”.[19] | konkludujgc zwraca jednak uwage na szczeg0lng, wptywowa, decyzyjna role
-Komisji Trojlateralnej’: ,A odpowiedz jest taka: stuchaj, komisja dziata w sposdb otwarty, nie
ma nic do ukrycia. Jest grupa wptywowych ludzi, nie ukrywamy tego. Przeciwnie, celowo
dobieramy wptywowych ludzi z trzech regiondw, ktdrzy poprzez dyskusje, promowane badania,
lobbing usitujg rozwigzywaé problemy tych trzech regionéw. Przez cate lata namawialiSmy do
zmniejszenia dtugow ubogich krajéw Swiata. NawotywaliSmy do zacie$nienia wspodtpracy
naukowej miedzy uprzemystowionymi krajami demokratycznymi. Ogdlnie rzecz biorgc jestesmy
za porozumieniem w sprawie wolnego handlu. Jestesmy przeciwko ctom ochronnym|...] Sadze,
ze spetniamy wazng funkcje edukacyjng. Kazdy, kto mnie obserwuje i domaga sie wyjasnienia
tak zwanego spisku, moze napisac¢ do biura komisji, a przekazemy mu wszelkie informacje,
jakich zazada. Nie ma w tym zadnej tajemnicy.”[20] Takie wyjasnienie sekretarza generalnego
,2Komisji Trojstronnej” nie wszystkich satysfakcjonowato.

Sytuacja w Stanach Zjednoczonych i na Swiecie na poczatku XXI wieku

W wywiadzie udzielonym ,Polityce” w 2004 roku N. Chomsky dramatycznie stwierdza:
~Ameryka peka. Podobnie jak reszta $wiata’[21]. Zauwaza, ze tgpniecie nastgpito juz 40 lat
wczesniej, w latach 60., kiedy odwazyli§my sie gtosno, publicznie rozmawiac o krzywdach,
nieprawos$ciach, zbrodniach, na ktorych ten kraj zbudowano”.[22] Chodzi mu oczywiscie o
Stany Zjednoczone. Jego zdaniem ta zmiana dokonata sie w catej Ameryce. Wszedzie powstaty
grupy pokojowe, antyrasistowskie, ekologiczne, emancypacyjne, gejowskie [...] Miliony ludzi sie
w to zaangazowato”.[23]

Zanim doszto do kolejnego przetomu w latach 90., zareagowaty elity spoteczne, zarbwno w
Stanach jak i na catym $wiecie. Z jednej strony ro$nie aktywnos$c¢ polityczna i sprzeciw wobec
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istniejacego porzadku, a jednoczesnie nasila sie presja by tg aktywno$¢ uciszyd]...] Politycy
establishmentu zaczeli sie niepokoic¢, bo zobaczyli, ze coraz trudniej jest im realizowac interesy
wielkich korporacji. Dlatego podjeli ogromne wysitki, aby ograniczy¢ pole demokracji. To byt cel
stworzenia wielkich prawicowych fundacji ideologicznych — takich, jak Heritage Foundation czy
American Enterprise Institute. Chodzito im o przesunigcie catego pola publicznej debaty na
prawo. O kontrole nad gazetami, radiem i telewizja, o odzyskanie wptywu na uniwersytety. To
im sie w duzym stopniu udato. Amerykanskie media sg dzisiaj duzo bardziej prawicowe niz
wiekszos¢ spoteczenstwa, a na uniwersytetach lewicowy dyskurs zostat wyciszony.[24]
Chomsky zauwaza, ze doszto do przemys$lanej dyskryminaciji przede wszystkim ludzi o
lewicowych pogladach, w tym — co oczywiste — takze jego. Nastepstwem jest wyciszenie opinii
krytycznych: ,To zniechecenie kosztowato ogromne pienigdze [...] Budowanie ideologii
neoliberalnej, zdobywanie dla niej wptywowych wyznawcéw, stypendia, programy badawcze,
nagrody, konferencje, ksigzki, periodyki. Stworzono potezng globalng infrastrukture
ideologicznej zmiany. | po kilku latach, pod koniec lat 70., inwestycje zaczety przynosic efekty w
Swiecie anglosaskim. W Anglii doszta do witadzy pani Thatcher, a w Ameryce Reagan.[25] |
dalej stwierdza — w czym jest catkowicie zgodny z innymi wybitnymi znawcami tej problematyki
— ze okres okoto 25 lat po zakorniczeniu Il wojny Swiatowej byt dla catego swiata zachodniego
czasem btyskawicznego rozwoju gospodarczego.To byt ztoty wiek nowoczesnego kapitalizmu. |
byt to stosunkowo egalitarny wzrost. W USA dolne 25 proc. spoteczenstwa uzyskato wigcej niz
gorne 25 proc. Podobnie byto w Ameryce tacinskiej”.[26]

Dziatajgce wéwczas mechanizmy nie podobaty sie najbogatszym. Trzeba je byto zmieni¢, bo
nie odpowiadaty tym, ktorzy mieli najwiecej pieniedzy. Chcieli mie¢ jeszcze wiecej chocby za
cene spowolnienia rozwoju i zubozenia ogétu.[27] | stwierdza, ze nastgpita zasadnicza zmiana,
bardzo istotna dla stosunkow spotecznych. Od czasu neoliberalnego zwrotu, czyli od potowy lat
70., zmniejszyto sie tempo wzrostu, spadt poziom inwestycji, wzrosty nieréwnosci.

W Stanach Zjednoczonych blisko 90 proc. spoteczenstwa odczuto stagnacje, lub wrecz spadek
dochoddéw. Natomiast gorny 1 proc. gwattownie sie wzbogacit.[28] Na pseudoironiczne, a w
istocie kapitulanckie stwierdzenie przeprowadzajacego z nim wywiad, ze przeciez zawsze
bogaci stawali sie coraz bogatsi, a biedni coraz biedniejsi, N. .Chomsky odpart: Nigdy w takim
stopniu. To jest kompletny precedens historii gospodarczej. A na to natozyto sie jeszcze
zredukowanie instytucji bezpieczenstwa socjalnego, pomocy spotecznej, praw pracowniczych.
Wiekszos¢ krajéw poszta tg samg drogg. Takze w trzecim $wiecie. W Ameryce tacinskiej od lat
70. wzrost jest bliski zeru i dramatycznie zwiekszyto sie rozwarstwienie spoteczne, chociaz w
latach 50. i 60. tamtejsze gospodarki szybko sie rozwijaty a roznice spoteczne malatyl...] To jest
natychmiastowy, bezposredni, zrozumialy i przewidywalny skutek liberalizacji rynkow
finansowych. Keynes przestrzegat przed tym 70 lat temu.

Jesli zniesie sie cta i opodatkowanie wymiany walutowej to pozbawia sie rzagdy mozliwosci
prowadzenia polityki spotecznej koniecznej dla zachowania wewnetrznej réwnowagi. W
globalnej wolnej gospodarce rzady narodowe muszg wybiera¢ miedzy zniszczeniem
spoteczenstwa albo gospodarki. Teraz to dzieje sie wszedzie. Dlatego demokracja staje sie
coraz bardziej nieznosna i trzeba jg coraz bardziej ograniczac. Polityka liberalna na dtuzszg
mete niszczy nie tylko gospodarke ale tez demokracije.”[29]

Podobnie, jeéli nie identycznie, lub jeszcze ostrzej oceniajg skutki polityki neoliberalnej inni
uznani specjalisci od ekonomii. Prof. David Harvey w swym powaznym studium opublikowanym
w 2005 roku napisat, ze sedno problemu stanowi narastajacy rozdzwiek miedzy deklarowanymi
publicznie celami neoliberalizmu — dobrobytem dla wszystkich — a jego faktycznymi
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konsekwencjami — restauracjg wtadzy klasowej”. [30] Jego zdaniem podczas, gdy gtosno
wychwala sie cnoty wolnej konkurencji, rzeczywistoscig jest postepujace umacnianie
oligopolistycznej, monopolistycznej i ponadnarodowej wtadzy w niewielkim gronie
scentralizowanych korporacji wielonarodowych: konkurencja w Swiecie napojow
bezalkoholowych ogranicza sie do rywalizacji miedzy Coca Colg a Pepsi; energetyka znajduje
sie w rekach zaledwie pieciu olbrzymich korporacji ponadnarodowych, a garstka magnatow
medialnych sprawuje kontrole nad wiekszoscig strumienia docierajgcych do nas wiadomosci,
ktore w takiej sytuacji stajg sie czystg propaganda”.[31]

Aktualne wzajemne relacje miedzy r6znymi klasami, czy warstwami w spoteczenstwie
amerykanskim negatywnie wartosciuje takze prof. Robert Reich. On sam byt oceniany jako
najlepszy minister pracy w Stanach Zjednoczonych. Funkcje te petnit w rzadzie Clintona.
Prezydent Barack Obama powotat go do grona ekonomicznych doradcow. R.Reich
przeprowadzit znakomitg stratyfikacje spoteczenstwa, nie tylko amerykanskiego, w
opublikowanej w 1991 roku znakomitej ksigzce ,Praca narodow. Przygotowanie sie do
kapitalizmu XXI wieku”. W 2010 roku wydat nader wazne studium ,Aftershock” (Po szoku).
Przypomne jedynie jedno z jego gtdwnych stwierdzen, ze o ile w latach 70. najbogatszy 1
procent amerykanskich rodzin byt w posiadaniu 9 procent catego dochodu narodowego, to w r.
2007 tenze 1 procent rodzin osiggnat juz 23,5 procent catkowitego dochodu narodowego.[32]
N. Chomsky takze - wbrew przeprowadzajgcemu z nim wywiad dziennikarzowi - podkreéla, ze
azjatyckie cudy gospodarcze byty skutkiem odrzucenia polityki neoliberalnej. One byty mozliwe
tylko dzieki temu, ze w Japonii, Korei, Malezji czy Hongkongu nie respektowano neoliberalnych
zasad[...] Zwtaszcza nie zrezygnowano z ochrony krajowych rynkdw i utrzymano ograniczenia
w przeptywie kapitatu. Azjatyckie tygrysy dobrze sobie radzity, dopéki Ameryka, Bank Swiatowy
i MFW nie wymusity wprowadzenia neoliberalnych regut. Wtedy wybucht kryzys. Niech pan
poczyta co o tym pisat Stiglitz — byly wiceszef Banku Swiatowego. Ale na diuzsza mete jeszcze
bardziej niebezpieczne jest to, ze kraje, ktdre wchodzg do neoliberalnego mtyna, faktycznie
muszg sie wyrzec demokraciji i niepodlegtosci.”[33] | dalej bardzo wyraznie podkresla, ze
najwazniejsze decyzje ekonomiczne powodujace nader istotne konsekwencje spoteczne sg
podejmowane na skutek wskazan miedzynarodowych inwestoréw i bankieréw: ,Pan naprawde
nie widzi - odpowiada dziennikarzowi - ze wtadze przejmuje wirtualny parlament inwestorow i
pozyczkodawcow? Rzgdy muszg sie z nim porozumieé w kazdej powaznej sprawie. Bez ich
akceptacji nic nie mozna juz zrobié. Jesli jaka$ decyzja im sie nie podoba, to z dnia na dzien
zabierajg pienigdze

i waluta sie wali, a gospodarka popada w ruingl...[ Nie chodzi o dorazne zyski. Chodzi o ksztatt
spotecznego tadu. Na przyktad o wymuszanie totalnej prywatyzacji. Wiadomo, ze to jest
ekonomiczny absurd, ktérego jedynym celem jest przesuniecie kolejnych dziedzin zycia ze sfery
publicznej podlegajacej demokratycznej kontroli do sfery prywatnej, czyli w prywatne rece.”[34]

Miedzynarodowe poczynania ekonomiczne

Szczegblng uwage N. Chomski skupia na miedzynarodowych dziataniach ekonomicznych
panstw najbogatszych i wynikajacych z tych poczynan ro6znorodnych globalnych i regionalnych
konsekwenciji spotecznych. Dlatego zdecydowanie przeciwstawia corocznemu Swiatowemu
Forum Ekonomicznemu skupiajacemu najbogatsze panstwa $wiata — Swiatowe Forum
Spoteczne. Zauwaza, ze ,Finansowi przywodcy krajow bogatych, ktérzy spotykajg sie co roku
na Swiatowym Forum Ekonomicznym w Davos (Szwajcaria), zostali nazwani przez wiodacy
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Swiatowy magazyn biznesowy ,The London Finansal Times” wtadcami Swiata. Termin ten zostat
uzyty prawdopodobnie z odcieniem ironii, lecz jest raczej trafny. Grupa ta nie jest wybierana, a
reprezentuje monstrualng potege finansowa, nie przynoszaca korzysci zwyktym ludziom.
Przyktadowo w 1970 roku okoto 90 proc. kapitatu miedzynarodowego byto ulokowane w handlu
i dlugoterminowych inwestycjach, czyli mniej lub bardziej produktywnie, natomiast tylko 10% w
spekulacjach.

Do roku 1990 te proporcje sie odwrocity. W tym nowym porzadku $wiata lansowanym przez
elity finansowe ma on by¢ rzgdzony przez bogatych i na rzecz bogatych”.[35]

N. Chomsky jednoznacznie okresla, kto rzadzi $wiatowg ekonomika: ,Coraz wiecej wtadzy trafia
w rece ogromnych prywatnych instytuciji i ich przedstawicieli. Te instytucje sg w swym
charakterze totalitarne: w korporacji wtadza rozchodzi sie z gory w dét — z wykluczeniem
zewnetrznego spoteczenstwa. W systemie wspétczesnej dyktatury, kryjacej

sie pod okresleniem wolnego rynku, wszelka wtadza decyzyjna w sprawach inwestycji,
produkgcji i handlu jest scentralizowana i uswiecona. Pod wzgledem faktycznym i prawnym ani
pracownicy, ani spoteczenstwo nie majg w niej zadnego udziatu”.[36]

Skutki takiej sytuacji sg nastepujgce: ,,Olbrzymie bezrobocie utrzymuje sie mimo wielkiego
zapotrzebowania na prace]...] wspétczesny system gospodarczy jest w skrécie katastrofalng
porazka. Swiatowe Forum Ekonomiczne zagraza przetrwaniu gatunkul...] spoteczeristwo jest w
miare $wiadome problematyki tak zwanego porozumienia wolnego handlu i powszechnie
przeciwne polityce wiadcdw, ktérych niemal jednomy$inie wspiera sektor korporacyjny, rzady
oraz instytucje ideologiczne”.[37]

Powyzsze przemyslenia sg zbiezne z uogolnieniami innych badaczy. David Harley podkresla
role rzaddw, szczegdlnie neoliberalnych, wzmacniajgcych korporacje: ,Panstwo z reguty tworzy
prawo i przepisy , ktore faworyzujg korporacje, a w pewnych przypadkach — szczegolne branze
takie jak energetyka, farmacja, agrobiznes itp. W licznych przypadkach

partnerstwa publiczno-prywatnego szczegolnie na szczeblu komunalnym, panstwo bierze na
siebie znaczng cze$¢ ryzyka, podczas gdy sektor prywatny zgarnia wiekszos¢ zyskéw. Oprécz
tego, panstwo neoliberalne w razie koniecznosci postuguje sie przymusem legislacyjnym i
taktyka policyjng (np. wprowadzajac zakaz pikietowania), zeby rozproszy¢ lub sttumic¢ zbiorowe
formy sprzeciwu wobec korporacji”.[38]

Amerykanski ekonomista Paul Krugman, ktéry w 2008 otrzymat nagrode Nobla, w 2007 roku
opublikowat ksigzke ,,The Conscience of a Liberal” (Sumienie liberata), w ktérej analizuje
rezultaty decyzji makroekonomicznych Stanéw Zjednoczonych w ciggu ostatnich 80 lat.
Dochodzi do wniosku, ze w ich wyniku doszto wspoétczesnie do skrajnej nierownosci w
spoteczenstwie amerykanskim. Jego zdaniem taka sytuacja musi spowodowac swiatowy kryzys
ekonomiczny. Bedzie on wymagat interwencjonizmu panstwowego typu New Deal - Roosevelta,
ale rozciggnietego na cata kule ziemska.

Nawet wielki inwestor, najbogatszy amerykanski miliarder Waren Buffet analizujgc sytuacje w
USA, opowiedziat sie w listopadzie 2010 roku za zakonczeniem do konca tego roku ery Busha,
w ktorej zmniejszone byty zobowigzania podatkowe najbogatszych. Uwaza, ze tacy ludzie jak
on, ktérym powodzi sie lepiej, powinni ptaci¢ wyzsze podatki. [39]

Imperium czy korporatokracja?

Michael Hardt i Antonio Negri w swej ksigzce ,Imperium” (Warszawa 2005) analizujg istnienie
we wspotczesnym zglobalizowanym Swiecie sui generis imperium. Ogranicza ono suwerennosé
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panstw narodowych. Nie jest reprezentowane przez jedno panstwo. Jednak po upadku ZSRR, z
powodu potegi militarnej i ekonomicznej dominujgca role petnig w imperium Stany Zjednoczone
Ameryki Pétnocnej. W sktad imperium wchodza instytucje i organizacje takie jak Swiatowa
Organizacja Handlu (WHO), Bank Swiatowy, Miedzynarodowy Fundusz Walutowy (IMF) oraz
potezne miedzynarodowe korporacje ekonomiczne. We wszystkich tych organizacjach wazne
funkcje zajmujg reprezentanci USA. Pewnag role spetniajg w imperium coroczne konferencje
Miedzynarodowego Forum Ekonomicznego, uprzednio G8, a obecnie G20, w sktad ktérego
wchodzg stali cztonkowie Rady Bezpieczenstwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych oraz inne
najbardziej uprzemystowione panstwa.

Niektérzy obserwatorzy bagatelizuja role Swiatowego Forum Ekonomicznego: G8 i G20 to kétko
wzajemnej adoracji, na ktérym, co do idei zgoda jest powszechna, co do czynéw — zadna.
Rynki, jesli zareaguja to nie euforig i optymizmem. | pomysleé, ze politycy bawig sie tam za
pienigdze podatnika, zamiast zajgé sie rozwigzywaniem probleméw. Nie ukrywajmy, te szczyty
nie wnoszg za wiele nowego, oprocz tadnych sloganéw”.[40] Nie wszyscy podzielajg powyzszy
punkt widzenia. Inni podkreslajg szczegblng role petniong we wspoétczesnym $wiecie przez
wielonarodowe korporacje.[41]

W tym konteks$cie istotne sg informacje, na ktére takze zwrécit uwage N. Chomski, zawarte w
znamiennych wyznaniach Johna Perkinsa, bytego gtbwnego ekonomisty Banku
Swiatowego.[42] Wywotaty one szeroki oddzwiek, w tym takze w Polsce. Byly bestsellerem w
USA. Autor dowodzi, ze wiekszos$¢ ludnosci USA nie ma pojecia, iz zyjemy z korzysci bycia
ukrytym imperium [...] mamy cos, co postrzegam jako ekwiwalent imperatora, czyli co nazywam
korporatokracja. Korporatokracja jest to grupa jednostek stojacych na czele najwiekszych
korporacji. Oni wtaénie zachowujg sie tak jak imperator w swoim imperium. Kontrolujg media
bedac ich wtascicielami, lub przez reklamodastwo. Kontrolujg wiekszo$¢ politykdéw finansujgc
ich kampanie poprzez korporacje, lub personalne darowizny pochodzace z korporacji .Nie sg
wybierani, nie rzagdzg w ograniczonym czasie, nie ttumaczg sie nikomu.[43]

Noblista Joseph Stiglitz, w swej ksigzce ,Globalizacja”, wskazuje takze na jakze czesto
skomplikowane, jawne lub tajne, lecz bardzo skuteczne, poczynania decydentéw: ,Nie
znajdziecie niezbitych dowodow na straszliwy spisek Wall Street i MFW, majacy na celu
zawtadniecie Swiatem. Nie wierze w istnienie takiego spisku. Prawda jest bardziej subtelna.
Czesto chodzi o ton gtosu albo o spotkanie za zamknietymi drzwiami, albo o notatke
przesadzajgcag wynik dyskusji”.[44]

Wyznania J. Perkinsa - nawrdéconego, czy skruszonego wybitnego specjalisty poteznej
korporacji wskazujg na decyzyjng role tej i podobnych instytucji. Przesgdzajg one o tym, kto i
dlaczego faktycznie sprawuje rzady w polityce ekonomicznej USA i miedzynarodowych
poczynaniach ekonomicznych. Réwnoczes$nie wtada mediami ksztattujgcymi opnie publiczna.
J. Perkins w zasadzie nie podaje nazwisk, ale tatwo dociec, kto w pierwszej dekadzie XXI
wieku faktycznie sprawuje wtadze nie tylko w korporacji. Méwi: ,A na samym szczycie
korporacji ciezko stwierdzi¢ czy osobnik pracuje dla prywatnej korporacji czy rzadu, bo jest
ciggta rotacja. Mamy wiec pana, ktory jest szefem poteznej firmy budowlanej Haliburton, a za
chwile zostaje wiceprezydentem USA. Albo prezydenta, ktéry dziatat w przemysle naftowym.
Dzieje sig tak bez wzgledu na opcje polityczng wtadzy[...] Polityka rzadowa jest zasadniczo
ustalana przez korporatokracje”.[45] Wiadomo, ze republikanin Dick Heney byt dyrektorem
generalnym poteznego koncernu naftowego Halibuton w latach 1993 — 2000. Firma ta
prowadzita takze prace budowlane podczas wojny w Iraku w 2003 r. W 2000 r. Heney zostat
wiceprezydentem USA. George W. Bush zanim zostat prezydentem takze powigzany byt z
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przemystem naftowym.
Swiatowe Forum Ekonomiczne i Swiatowe Forum Spoteczne

Noam Chomsky zdecydowanie sprzeciwia sie istniejgcemu porzgdkowi globalnemu
ustanowionemu przez ,wtadcéw $wiata”. Swiatowemu Forum Ekonomicznemu przeciwstawia
Swiatowe Forum Spoteczne skupiajace reprezentantéw organizaciji

utworzonych oddolnie, poniewaz tradycyjnym celem nowoczesnej lewicy od poczatku jest
stworzenie form globalizacji, opartej na wspotuczestnictwie szerokich mas spotecznosci
Swiatowej, a tym samym wyczulonej na interesy i troski tej spotecznosci”. [46]

Swiatowe Forum Spoteczne — ruch alternatywnej globalizaciji po raz pierwszy obradowato w
brazylijskim Porto Alegre w 2001 r. W drugim Forum, w tymze mieécie, od 31 1 do 5 1 2002 r.
brato udziat 12 000 delegatéw ze 123 krajéw, oraz 60 000 uczestnikéw. Wsro6d moéwcow byt
Noam Chomsky .On takze byt autorem wstepu do ksigzki — ,,Po kapitalizmie. Wizja nowego
Swiata wedtug teorii PROUT” (wydanej réwniez w Warszawie w 2009 roku), napisanej przez
znanego spotecznego dziatacza Forum o nazwisku Dada Maheshvarananda.

W czwartym Forum zorganizowanym w dniach 16 — 21 1 2009 r. jednym z gtéwnych méwcéw
byt noblista Joseph Stiglitz. Uczestnicy tego spotkania miedzy innymi podjeli uchwate dotyczaca
wolnego oprogramowania komputerowego majgcego zapewni¢ odbiorcom catej spotecznosci
wszechstronng wolnos$¢ uruchamiania, analizowania i upowszechniania informaciji.
Znamienny jest czynny udziat w Swiatowym Forum Spotecznym tych dwu prominentnych,
powszechnie uznanych wybitnych amerykanskich uczonych. Mimo réznic w ich pogladach na
wiele kwestii, potgczyty ich spoteczne, antyimperialne, aspekty globalistyki.

J. Stiglitz w swym studium ,Globalizacja” stwierdzit: ,Napisatem te ksigzke dlatego, ze podczas
pracy w Banku (Swiatowym — E.R.) widziatem na wtasne oczy, jak bardzo niszczycielski moze
by¢ wptyw globalizacji na kraje rozwijajace sie, a zwtaszcza na najubozsze sposrdd nich.
Jestem przekonany, ze globalizacja — zniesienie barier krepujacych wolny handel i $cislejsza
integracja gospodarki w skali miedzynarodowej — moze by¢ sitg stuzaca dobru i ze potencjalnie
moze poprawic¢ sytuacje wszystkich ludzi na $wiecie, a w szczegblnosci ubogich”.[47]

Takze N. Chomsky czynnie wspiera Swiatowe Forum Spoteczne, poniewaz stwarza ono wizje
oddolnej globalizacji ,triumfujgc nad nieuzasadniong moralnie ani spotecznie koncentracjg
wiadzy taka, jak na przyktad Swiatowe Forum Ekonomiczne”. [48] Réwnocze$nie zwraca
uwage, ze ,Cate tak zwane zadtuzenie Trzeciego Swiata to przede wszystkim koncept
ideologiczny, majacy nie wiele wspolnego z realiami gospodarczymi. W znacznej mierze diug
ten mogtby zosta¢ zmniejszony, a w wielu przypadkach anulowany w mys| kapitalistycznej
zasady, ze pozyczkodawcy powinni bra¢ pod uwage ryzyko oraz, ze ciezar optaty powinien
obarczac tych, ktorzy faktycznie pozyczyli pienigdze”.[49]

Zatem sptata dtugow nie powinna dotyczy¢ ludzi ze slumsow, czy bezrobotnych, ale bogaczy i
elity wtadzy, ktre obcigzajg nig cate spoteczenstwo. Temu przeciwdziataé powinien takze
nadzér nad realizacjg programow przez Miedzynarodowy Fundusz Walutowy. Inng sprawg jest
to, czy zadtuzenie naprawde istnieje, co rowniez nie jest wcale oczywiste.[50] N. Chomsky
zauwaza, ze ,Wedtug prawa miedzynarodowego stworzonego przez Stany Zjednoczone i
egzekwowanego przez nie wedle wygody, zadtuzenie mogtoby prawdopodobnie zostaé
zaliczone do dtugu nieznosnego. Pojecie diugu nieznosnego stanowi, ze panstwa w ogdle nie
muszg go sptacac.[51]

Badania wykazaly takze, ze np. na skutek machinacji finansowych ogromna czes$c¢ pieniedzy
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pozyczonych prze Argentyne wrécita do wierzycieli. Jednakze ,Rozwigzanie problemu nie lezy
bowiem w dziedzinie ani prawa, ani moralnosci lecz zwigzane jest z uktadem sit [...] Przed
upadkiem Zwigzku Radzieckiego istniato dwdch Swiatowych wiadcow: Stany Zjednoczone duzo
bardziej potezne, oraz Zwigzek Radziecki funkcjonujacy mniej wigcej jako mtodszy partner w
kontrolowaniu globalnego porzadku”.[52] W ostatnich dekadach po zimnej wojnie uksztattowat
sie ,porzadek Swiatowy, ktory jest gospodarczo tréjstronny, a jednostronny militarnie. Europa i
Azja w przyblizeniu doréwnujg Stanom Zjednoczonym gospodarczo, lecz wzrasta samotna
dominacja USA na polu militarnym”.[53] Pojecie demokraciji nie jest jednoznaczne.

N. Chomsky przytaczajgc opinie innych uczonych zauwaza, ze w spoteczenstwie dominuje
dazenie do prywatnego zysku. Sprzyja temu prywatna kontrola nad prasa, agencjami
informacyjnymi i innymi srodkami propagandy. Réwnoczesnie neoliberalizm podkopuje
fundamenty demokracji. Ta sama prawda dotyczy Stanow Zjednoczonych od kiedy staty sie
ofiarg wtasnej formy neoliberalizmu na przestrzeni ostatnich 20 lat.[54]

N. Chomsky z ogromnym rozzaleniem stwierdza, iz od czasu objecia rzgdow przez Ronalda
Reagana gwattownie wzrdst odsetek obywateli przekonanych, ze rzad stuzy interesom elit,
nielicznych jednostek a nie narodul...] Niewolnictwo, ucisk kobiet i wyzysk pracownikéw oraz
wiele innych przypadkow tamania praw cztowieka trwato tak dtugo po czesci dlatego, ze na
rozne sposoby wartosci oprawcow zostaty przyjete, przyswojone i uwewnetrznione przez ich
ofiary. Z tego powodu budowanie $wiadomosci jest czesto pierwszym krokiem ku wyzwoleniu.
Wolnos¢ bez mozliwosci jest szatanskim podarunkiem, a odmawianie takich mozliwo$ci —
przestepstwem?”.[55]

N. Chomsky przytacza tragiczne losy dzieci umierajgcych z braku lekarstw i biedoty
pozbawionej opieki i pomocy. A mozna by zapobiec temu elementarnemu brakowi ludzkiej
cywilizacji nawet nie likwidujgc, tylko ograniczajgc wydatki militarne. Dlatego — nie tylko jego
zdaniem globalizacja proponowana przez Swiatowe Forum Spoteczne moze staé sie gtéwna
metoda samoobrony matych naroddéw, a takze ludnosci wszystkich panstw, wielkich i matych.
Oprécz tego kluczowego kierunku dziatan, wspoétpraca Potnoc — Potudnie moze staé sie
niezaleznym czynnikiem zapewniajacym metody ochrony dla matych narodéw - nie matych w
sensie liczby ludnosci, lecz w sensie kontroli nad bogactwami i Srodkami miltarnymi”.{56]
Skutki tych dziatan bedg uzaleznione od faktycznej aktywnosci wszystkich zainteresowanych
aby stworzy¢ inng niz obecna — alternatywng wizje wspétpracy miedzynarodowej. ,Spétdzielczy
model demokracji gospodarczej, ktéry reprezentuje teoria PROUT, oparta na fundamentalnych
warto$ciach ludzkich i wspétuzytkowaniu zasobdw planety w sposdb zapewniajgcy powszechne
korzysci zastuguje tutaj na powazne potraktowanie”.[57]

Od 27 01 do 1 02 2009 r. w Belem w Brazylii obradowato I1X Swiatowe Forum Spoteczne.
Uczestniczyto w nim 133 000 osob ze 150 krajow reprezentujgcych 4 000 organizacji
pozarzadowych, zwigzki zawodowe, partie polityczne. W obradach udziat wzigli prezydenci z
pieciu krajow Ameryki Lacinskiej: Luiz Inacio Lula de Silva z Brazylii, Hugo Haves z Wenezueli,
Evo Morales z Boliwii, Rafael Correra z Ekwadoru, Fernando Lugo z Paragwaju. Omawiano
Swiatowy kryzys ekonomiczny a takze sytuacje ekologiczng i spoteczng na terenie Amazonii w
wyniku niszczenia laséw ze szczegdlnym uwzglednieniem sytuacji tubylczej ludnoéci
indianskiej.[58]

Zauwazono, ze Swiatowe Forum Spoteczne ,to spotkanie ludzi, ktérzy proklamuija alternatywny
model globalizacji, w przeciwienstwie do proponowanej przez niektorych ekonomistow i
korporacje modelu neoliberalnego. Forum Spoteczne ma stanowi¢ alternatywe i przeciwwage
dla odbywajacego sie w podobnym terminie, w Davos Swiatowego Forum Gospodarczego
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(World Economic Forum, WEF), ktére jest corocznym spotkaniem prezeséw wielkich korporacii
oraz przywodcow politycznych.

Dzi$ okoto 1 miliarda ludzi zyje w skrajnej biedzie i gtodzie bez dostepu do czystej wody, nie
mdwigc juz o pomocy medycznej czy edukacji. Wedtug krytykdw corocznych spotkan WEF, sg
one przede wszystkim okazjg do zacie$niania wspotpracy korporacji z rzgdami w kwestii
realizacji neoliberalnych postulatéw takich jak deregulacja, prywatyzacja”.[59] M.in.
odnotowano, ze Swiat, ktory sie rodzi ,Nawet w Stanach Zjednoczonych, rozwija sie i bedzie
starat sie popchng¢ Baracka Obame w kierunku pozytywnych zmian — méwita Julie Matthaei z
Solidaryty Network. Po raz pierwszy zresztg podczas forum nie spalono amerykanskiej flagi i
pojawita sie nawet propozycja nastepnego forum w 2011 r. wtadnie w Stanach
Zjednoczonych”.[60]

Candidio Grybowski omawiajac udziat w debatach Forum przywodcow panstw Ameryki
Lacinskiej napisat: ,Uczestniczacy w niej prezydenci przedstawiajg sie jako dzieci $wiatowego
forum spotecznego, spoteczenstwa obywatelskiego i ruchéw spotecznych Ameryki tacinskiej,
ktore — jak mowig - stworzyty mozliwosci politycznej zmiany na kontynencie. Dla nas forum
stanowi punkt wyj$cia dla swiatowego ruchu na rzecz chtopow bez ziemi w Ameryce tacinskiej,
Azji i Afryce, ktore chcieliby$my zorganizowac¢ w 2012 roku, by pokazaé, ze redystrybucja ziemi
jest jednym z najwazniejszych sposobow walki z gtodem”.[61] ,To Swiatowe Forum jest
wydarzeniem historycznym, poniewaz po raz pierwszy zgromadzito wiecej przywodcow panstw
niz Swiatowe Forum Ekonomiczne w szwajcarskim Davos”.[62]

X1 Swiatowe Forum Spoteczne obradowato w Dakarze w Senegalu od 7 do 11 lutego 2011 r.
Uczestniczyto w nim okoto 40 000 przedstawicieli z ponad 120 krajow, w tym - co

szczegolnie warto podkresli¢c — misjonarze i organizacje katolickie wspierajgce Afryke. W liturgii
inauguracyjnej arcybiskup stotecznego Dakaru, kardynat Theodore Adrien Sarr w zwigzku z
wydarzeniami w Tunezji i Egipcie przenikliwie zauwazyt — wyprzedzajgc przebieg wydarzen w
pbétnocnej Afryce, ze moga by¢ one oznakg ,nowej wiosny dla Maghrebu i catej Afryki” .Jak
informowato Radio Vaticane: ,Najwazniejsze kwestie podejmowane na Forum dotyczg wtasnie
sprawiedliwosci. Mowa jest m.in. o bezpieczenstwie zywnosciowym, rozdziale gruntow,
dostepie do wody, edukaciji czy stuzby zdrowia. Dyskutowana bedzie tez pilna kwestia
rozdzwieku, jaki istnieje miedzy ogromnymi zyskami czerpanymi przez Swiatowe koncerny z
débr naturalnych w Afryce, a nedznymi resztkami, ktére przypadajg z tego samym
Afrykanczykom”.[63]

Jednym z najbardziej oczekiwanych wystgpien na tym Forum byto przeméwienie bytego
prezydenta Luiza Ignacio Luli de Silvy, twércy brazylijskiego cudu gospodarczego. W ciggu
oémiu lat swych rzaddw zdotat urzeczywistni¢ program wyprowadzenia 20 milionéw, to jest
potowy sposréd najbiedniejszych obywateli swego kraju, ze strefy absolutnego ubéstwa. Z
powodzeniem realizowany jest program reform spoteczno-gospodarczych Luli: ,Zero Gtodu”.
Inny polityk latynoamerykanski, prezydent Boliwii Evo Morales powiedziat podczas otwarcia
obrad tego Forum: ,Kapitalizm przechodzi kryzys finansowy, kryzys energetyczny i przynosi
nam teraz kryzys zywnos$ciowy. Niestety to ludzie biedni — chtopi, rdzenna ludno$¢ [Ameryki
Lacinskiej] — Indianie, robotnicy i niezamozni mieszkancy miast — muszg ptaci¢ cene tego
kryzysu”.[64]

Swiatowe Forum Spoteczne cieszy sie takze poparciem $rodowisk z Polski: Stowarzyszenia
Attac i Polskiego Forum Spotecznego. Jego czotowi przedstawiciele to niezyjacy juz prof.
Tadeusz Kowalik, prof. Maria Szyszkowska, Ewa Ziétkowska. Istote mozolnych, juz wieloletnich
i perspektywicznych poczynan Swiatowego Forum Spotecznego prezentuje jej ,Karta Zasad” -
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rozsadnie przewidujgca kryzysy kapitalizmu. Podkre$la, iz celem Forum jest organizowanie
skutecznych dziatan — réznych struktur i ruchdw spoteczenstwa cywilnego przeciwstawiajacych
sie neoliberalizmowi i dominacji Swiata przez kapitat oraz wszelkie formy imperializmu.[65]

* % %

W koncu pierwszego kwartatu 2011 r. uzewnetrznity sie istotne zmiany w ocenie idei liberalizmu
i neoliberalizmu takze w polskich srodowiskach politycznych. Premier Donald Tusk stwierdzit:
»1ak jak wszyscy uczytem sie przez ostatnie dwadziescia lat kapitalizmu.

Jak kazdy jestem z wiekiem bogatszy w do$wiadczenia i dzis wiem, ze cztowiek jest wazniejszy
niz jakakolwiek idea czy doktryna. Nawet ukochana w mtodo$ci idea liberalizmu”. Gtéwny
propagator tych idei w ,Gazecie Wyborczej” — Witold Gadomski, nie odzegnujac sie od nich
napisat jednak: ,Liberalizm jako ideologia wolno$ci odnidst ogromny sukces, a tym samym
wyczerpat czes¢ paliwa, ktére napedzato jego motor. W Polsce przestat by¢é modny. Najbardziej
znamienny jest odwro6t od niego dawnych liberatdéw, ktorzy dzisiaj sg w Platformie
Obywatelskiej. Dla przeciwnikow politycznych z prawicy i lewicy wcigz sg liberatami, a nawet
neoliberatami”.[66]

Zdecydowanie bardziej krytycznie odnidst sie do tych koncepciji jego kolega, takze z ,Gazety
Wyborczej” — Adam Leszczynski: ,Tusk nie bytby pierwszym, ktory doszedt do wniosku, ze
bardzo trudno by¢ liberatem w kraju biednym i wiecznie gonigcym cywilizacyjng czotéwke”.[67]
Nie sposob nie zauwazyc, ze powazne studia dotyczace liberalizmu, a szczegdlnie
neoliberalizmu i jego miedzynarodowych klesk i uwiktah przeprowadzili o wiele wczesniej tacy
powazni badacze jak N. Chomsky, J. Stiglitz, P. Krugman, R. Reich ,D. Harvey i wielu innych.
Zwiezle przedstawione one zostaty powyze;.

Nie mniej, istotne jest, iz w ,Gazecie Wyborczej”, systematycznie wspierajacej idee liberalne i
neoliberalne, przeprowadzona zostata ich krytyka. A. Leszczynski zauwazyt: ,wolnorynkowy
kapitalizm dziata inaczej w krajach bogatych niz w biednych. W krajach bogatych zwigksza
powszechny dobrobyt (chociaz i tutaj nie ma prostej zaleznoéci — w Swietle tego co wiemy o
stagnacji dochoddw i rosngcych réznicach spotecznych w Stanach Zjednoczonych w ostatnim
trzydziestoleciu). W krajach biednych tworzy enklawy importowanej nowoczesnosci otoczone
morzem trzecio$wiatowej nedzy]...]

Po 1980 r. — rewoluciji liberalnej Reagana i Thatcher oraz aplikowaniu liberalnych reform w
biednych krajach przez Bank Swiatowy i MFW — wszystko sie zmienito i to nie na lepsze”.[68]
Dobrze, ze autor na poparcie swych tez negatywnie oceniajgcych dziatania ,wtadcéw Swiata” —
o czym tak dobitnie pisat N. Chomsky — przywotuje ostatnio publikowane wyniki studiéw innych
powaznych uczonych. Znani amerykanscy badacze: Alice H. Amsden, Dani Rodrik, Charles
Kenny powodujg jego uogdlnienie — odnoszace sie do ,neoliberalizmu” M. Friedmana. A.
Leszczynski dokonat nastepujacej oceny: ,Przez trzydziesci lat dominacji ideologicznej szkoty z
Chicago idee, ktore kiedy$ byly odswiezajaca nowoscia, wyrodzity sie w skostniata
ideologie”.[69] Dlatego wazny jest wniosek zawarty w ostatnich zdaniach tego artykutu:
,Podobnie jak Azjaci i my potrzebujemy nowego pomystu na polityke gospodarcza, naszg
polskg mieszanke rynku i panstwa, ktéra bedzie odpowiadata polskiej mentalnoéci, tradyciji i
lokalnym problemom. W tej dziedzinie — jak w kazdej innej — dogmatyzm tylko szkodzi. Takze
liberalny”.[70] Moze warto by rozpoczaé od analizy przemyslanych dodwiadczen i wnioskéw
europejskich i amerykanskich socjaldemokratéw i alterglobalistow.

Eugeniusz Rudzinski, prof. dr hab. politolog, ekonomista.
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