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Totalitaryzm, autorytaryzm. Demokratyzacja i liberalizacja

Inspiracjg dla ponizszego tekstu stata sie znakomita ksigzka Andrzeja Walickiego ,ldee a
ludzie” préba autobiografii . Przedstawia ona imponujgcy dorobek naukowy (i nie tylko) Autora
na catej przestrzeni wspotczesnej historii Polski. Nie bede tu omawiat tych dziet, ktére ogarniajg
historie i istote marksistowskiego komunizmu, bogatg problematyke rosyjskiej mysli spoteczno
politycznej, katolicyzmu i prawostawia. Ma to donioste znaczenie na drodze do porozumienia
Polski i Rosji (niestety ciggle zaprzepaszczang). Innymi sferami dokonan naukowych Autora sg
spory wokoét patriotyzmu, nacjonalizmu, inteligencji, neoliberalizmu. Szczegdlne miejsce zajmuje
znaczenie Pazdziernika 1956 dla catej historii wspoétczesnej Polski. Ksigzki A. Walickiego byty
ttumaczone na wiele jezykéw $wiata. Odznaczony on byt nagroda im. Bolzana (zwanego
wioskim Noblem). Oznaczato to przyznanie mu rangi miedzynarodowego uczonego.

Sposérdd ogromnego zasiegu ksigzki zatrzymam sie na problematyce totalitaryzmu,
autorytaryzmu, demokratyzaciji i liberalizacji. Autor formutuje precyzyjnie definicje tych pojec.
Totalitaryzm w Polsce wcale nie oznacza po prostu braku swobdd obywatelskich, rzadéw
monopartii we wszechobecnym panstwie wraz z bezwzglednym aparatem represji. Takie
rodzaje sprawowania wtadzy byly i sg, lecz nie mozna ich jeszcze nazwac totalitarnymi.
Wystepuje on wdwczas, gdy wraz z wymienionymi cechami panuje obowigzek
podporzgdkowania wszystkich dziedzin zycia gospodarczego, kulturalnego celom
wyznaczonym przez rzadzaca partie. Kazdy obywatel moze zajmowac sie tylko takg
dziatalnoscig, ktérg wyznacza wtadza. Wtasnie owa catkowito$¢ dominacji panstwa, ich taczne
wtapianie sie w zycie jednostki stanowi istote totalitaryzmu. Trwato przekonanie o dalszym
istnieniu systemu totalitarnego w PRL. W rzeczywisto$ci panowat on w Polsce w stalinowskim
wydaniu do 1956 r. Za zdecydowany jego koniec uznat réwniez czotowy twérca teorii
totalitaryzmu Zbigniew Brzezinski stwierdzajgc, ze ,Polska przestata by¢ panstwem totalitarnym
w 1956 r.”

Systemem uksztattowanym po totalitaryzmie w Polsce nosit, rzecz jasna, jego dziedzictwo.
Totalitaryzm w naszym kraju réznit sie od totalitaryzmow w innych krajach radzieckiej sfery
brakiem skrajnosci w poréwnaniu z ZSRR, z Chinami, gdzie wyrést z rodzimego masowego
ruchu rewolucyjnego. Trwat on krdcej (1949-1956) a przede wszystkim nie byt postrzegany jako
wiasny. Obarczony byt doswiadczeniami przynoszonymi ze Wschodu. Nie znaczy to, ze byt
pozbawiony oparcia spotecznego. Nalezata do niego wielomilionowa warstwa wychodzcéw z
przeludnionej wsi. Dla nich wazniejsza byta mozliwo$¢ pracy. Wazniejsze byto dazenie do
egalitaryzmu niz pragnienie wolnosci. Byta to warstwa nisko kwalifikowanych, stabo
wyksztatconych wychodzcédw ze wsi i wyobcowanych ze swego srodowiska. Dla czesci z nich
szansa zatrudnienia w aparacie panstwowym, aparacie bezpieczenstwa, w instancjach
partyjnych, stanowito szczytowe osiggniecie awansu. Fundamentalng r6znice stanowity
pdzniejsze proby kolektywizacii, jej potowiczno$¢, nieskutecznosé. Takze rola Kosciota
stanowita zapore dla powszechnej uniformizacji ideologicznej. Natomiast zrozumienie
spoteczne zyskiwaty cechy egalitaryzmu tak inne od hierarchicznego, klasowego spoteczenstwa
przedwojennego. W okresie stalinowskim powstato i umocnito sie przekonanie o wszechmocy
panstwa dla bytu materialnego obywateli, swego rodzaju paternalizm. Utrzymywato sie to przez
caty okres PRL .

Rok 1956 Swieci blaskiem jako najdonios$lejsze wydarzenie w historii Polski Ludowej. System
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utracit znamiona obcego pochodzenia, gdyz przemiana dokonata sie najwidoczniej przez
wewnetrzne polskie sity polityczne. Zostato to zakwestionowane przez rewizjonistow
uznajgcych, ze Pazdziernik 1956 skonczyt sie od razu w pazdzierniku. Gtéwny autorytet
rewizjonistéw Leszek Kotakowski napisat: tzw. ,,Polski PaZdziernik”, czyli objecie wtadzy przez
Gomutke i jego ekipe nie byt bynajmniej poczatkiem spotecznej czy kulturalnej odnowy albo
yliberalizacji”, ale przeciwnie poczatkiem jej konca .Prze$wiadczenie o dalszym trwaniu systemu
totalitarnego w PRL zostato przeniesione az do 1989 r. i dalej ciggle powtarzane. Wptyneto to
na oblicze Solidarnosci. Piethowanie catego okresu PRL, ¢wiczenie sie w nienawisci do
postkomunistéw przyniosty destrukcyjne skutki w zyciu politycznym az do dnia dzisiejszego. A.
Walicki przyczyne tak bulwersujgcego, niesprawiedliwego, skrajnie jednostronnego osgdu
Pazdziernika 1956 widzi niebezpieczng utopie .

Rewizjonisci oczekiwali bowiem, Ze nowa wtadza dopusci ich do rzgdzenia w procesach
decyzyjnych. Na tym miata polega¢ demokratyzacja. Nie brali pod uwage oczywistosci, ze
ZSRR do tego nie dopuséci. Rozmijato sie to z powszechnym, trzezwym realizmem. Dla nowej
wtadzy kluczowa sprawg byto uwiarygodnienie w oczach ZSRR jej trwatosci i nieztomnosci
zobowigzan sojuszniczych. Tylko pod tym warunkiem mozna byto odsunaé obawe interwencji
zbrojnej, takiej, jak to miato miejsce na Wegrzech. Tam bowiem ruch reformatorski stracit
kontrole nad sytuacja. Zagdano miedzy innymi wystapienia Wegier z Uktadu Warszawskiego.

Autorytaryzm w Polsce

O ile niemozliwa byta wéwczas demokratyzacja, jako dzielenie sie wtadza, to nastgpito
niezwykle wazne ograniczenie zakresu wtadzy, czyli liberalizacja. To wtasnie odréznia
totalitaryzm od systemu autorytarnego. Przyjrzyjmy sie blizej tej jakosSciowej zmianie.
Nastgpita zasadnicza zmiana w sferze kultury. Na uniwersytetach i w innych instytucjach
naukowych zapanowata swoboda w badaniach i gtoszenia pogladéw innych niz doktryna
marksizmu. Zwiekszenie samodzielnosci zaowocowato rozkwitem nauk humanistycznych,
powstato wiele znaczgcych pozycji (rowniez L. Kotakowskiego). W kinematografii znaczaca
pozycje zdobyta polska szkota filmowa. Zwigzek Literatow Polskich nie utrzymat charakteru
ideologicznego. Zaprzestano forsowania realizmu socjalistycznego w literaturze, teatrze,
sztukach plastycznych. Wazne zmiany dokonaty sie w partii. Trzymajgc sie oficjalnie marksizmu
i leninizmu nie wymagano od cztonkdéw partii deklaracji Swiatopoglgdowej. Wyrazna byta
nieche¢ Gomutki do ideologicznych deklaracji. W zyciu partii najwidoczniej nastgpito
obumieranie ideologii.

Zadania formutowano jako pragmatyczne umacnianie realnego socjalizmu, zwtaszcza w
dziedzinie gospodarki. Zniknety tak dotkliwe w stalinizmie ingerencje w prywatnosé, co jest
elementarnym warunkiem wolnos$ci. Nawet w stosunku do cztonkdéw partii nie wymagano
wyrzekania sie praktyk religijnych. Pozostawiono duzag swobodg dla licznych organizacji
spotecznych, cho¢ aparat partyjny sredniego szczebla wptywat przez natretne naciski kadrowe
na ich dziatalnos¢. W relacjach panstwo Koscioét starano sie realizowac zasade ich
rozgraniczenia. Jednakze wprowadzenie religii do szkot stanowito o liberalizacii, ale dla
Kosciota. Stato sie zas przyczyng dyskryminacji uczniéw nieuczeszczajacych na lekcje religii.
Wytknat to Trybunat w Sztrasburgu. Pod tym wzgledem liberalizacja cofneta sie. Pozostawiono
znaczny zakres dla tzw. inicjatywy prywatnej w dziedzinie rzemiosta, ustug i handlu.
Najwiekszg ustrojowg zmiang byto faktyczne uznanie trwato$ci prywatnej wtasnosci chtopskiej.
Byto to znacznie wigcej niz po prostu liberalizacja. Nie zostato to akceptowane przez
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kierownictwo ZSRR, az do konca okresu Brezniewa. Réwniez przez inne kraje socjalistyczne
uznano to za niedopuszczalne odstepstwo od zasad socjalizmu. Byto to wraz z liberalizacjg w
dziedzinie kultury fundamentalng rdznicg Polski wobec sytuacji w obrebie krajow demokracji
ludowej. Wszystkie odrebne cechy polskiego autorytaryzmu wymagaty utwierdzenia
radzieckiego kierownictwa w przekonaniu o trwatosci wtadzy zaréwno Gomutki, jak i Gierka.
Przedstawimy teraz elementy systemu totalitarnego, ktére pozostaty jako trwate cechy
autorytaryzmu. Sg one na tyle istotne, ze mozna moéwi¢ o nowym systemie jako
posttotalitarnym.

Gtéwng cecha przenoszona z poprzedniego systemu byty zasady centralnego kierowania
gospodarka przez wszechogarniajgca konstrukcje dyrektywnych, nakazowo-rozdzielczych
wskaznikéw. Nie mogto by¢é mowy o pozaplanowym przeptywie kapitatu, materiatéw i zasobow
pracy oraz zwigzkow z zagranicg. Zachowano w gruncie rzeczy przez caty okres PRL priorytet
dla przemystu ciezkiego, jako nadzieje dla przesztego rozwoju. Wazyty tu ciggle wzory
stalinowskich pigciolatek i zobowigzania produkcji zbrojeniowej. Odciggaty Smietanke kadry i
zdolnoéci produkcyjnych. Stanowito to o ciezkim brzemieniu dla mozliwosci wzrostu stopy
zyciowej. Gomutka stanowczo odrzucat wprowadzenie czesciowych chociazby zmian w modelu
planowania i zarzgdzania. Pigtnowat wszelkie propozycje w tej dziedzinie, jako zgubny
rewizjonizm. Waznym reliktem totalitaryzmu stato sie utrzymanie zwigzkow zawodowych jako
instrumentéw wtadzy. Postugiwano sie wskazowka z dawnych czaséw o zwigzkach
zawodowych jako ,transmisji partii do mas”.

Za rzaddéw Gierka i jego ekipy po poczatkowych zapowiedziach wprowadzenia zmian,
pozostawiono caty rdzen totalitarnego systemu w gospodarce. Wtadnie w gospodarce
liberalizacja miata najwieksze potencjalne znaczenie dla dalszego funkcjonowania
socjalistycznego autokratyzmu. Dogmatyzm i nasladownictwo radzieckiej praktyki wyrazito sie w
ustanawianiu cen przez dyrektywy rzgdowe. Na Wegrzech zastosowano szerszg liberalizacje
cen. Wystgpita u nas z catg moca sprzeczno$¢ miedzy koniecznoscig podwyzek cen, zwtaszcza
na zywno$¢ a niemozno$cia ich bezkonfliktowego podnoszenia. Za kazdym razem centralnie
wyznaczane i ogtaszane podwyzki byty materiatem wybuchowym powodujgcym gwattowny
protest spoteczny. Tak byto w 1970 r., co doprowadzito do usuniecia Gomutki. Tak byto w 1980
r., gdy strajki doprowadzity do powstania Solidarnosci i obality rzady Gierka. Socjalistyczny
autokratyzm nie byt zdolny do rozwigzania tego wezta. Byto to przyczyng bezposrednia.
Przyczyny kryzysu systemu byty gtebsze, strukturalne. Pisanie o tym wychodzitoby poza ramy
niniejszego szkicu.

Autokratyzm a Solidarno$¢

Powstata w 1980 r. Solidarno$¢ wzywata do powrotu do zrodet, czyli czotowej roli klasy
robotniczej wyrazanej przez ideologie socjalistyczng. Spontaniczny masowy ruch przyjmowat
utopijne, egalitarne oraz sprzeczne z tym zgdaniem wolnego rynku. Domagano sie zastgpienia
panstwa przez wszechstronne struktury samorzgdowe. Wyszto tu na jaw catkowite
nieprzygotowanie opozycji i doradcéw Solidarnosci.

A. Walicki w takim obliczu Solidarno$ci widziat zagrozenie reform liberalno rynkowych. Takze w
okresie pdzniejszym liberalno demokratyczna inteligencja nie potrafita pozyskac dla reform
rynkowych opinii Solidarnosci. Na polu bitwy pozostata terapia szokowa L. Balcerowicza z jej
masowym bezrobociem i obnizaniem bytu materialnego Swiata pracy. Ciezkim grzechem
Solidarnosci byta jej niezdolnos¢ do nakreslenia reform rynkowych ujetych w ramy
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demokratycznego panstwa. Solidarno$¢ szczycita sie swojg sitg destrukcyjng wobec
autokrytycyzmu panstwa socjalistycznego. Obce jej byty doswiadczenia socjaldemokracii
walczacej o prawa $wiata pracy w ramach i przy pomocy panstwa opiekunczego.

Giedroj¢ w swojej krytyce Solidarnosci wytknat zupetng niekompetencje, amatorszczyzne i
anachronicznos¢ jej czotowych dziataczy. Przypomniat znakomite, profesjonalnie
udokumentowane stanowisko polskiej delegacji na Konferencji Pokojowej w Wersalu w 1918 r.

Nowe instytucje w starych ramach

W dziejach polskiego autorytaryzmu trzeba wyodrebnic¢ okres rzgddw Gierka i Jaruzelskiego.
Istotne znaczenie miaty préby ujecia systemu w jakie$ ramy instytucjonalne. Miato to pozbawi¢
go niektorych elementow woluntaryzmu, nieograniczonej przez prawo dziatalnosci wtadzy.
Najwazniejsza byta deklaracja wyraznego rozdzielenia sfery panstwa od sfery partii. Wyrazono
to w stowach: ,partia kieruje, rzad rzadzi”. W kazdym razie oznaczato to pewne zrozumienie
patologii istniejacego dualizmu. Realnym rezultatem byto przywr6cenie jednoosobowych
organow administracji panstwowej niezaleznych od ciat przedstawicielskich. W tych ostatnich
bowiem dominowali nominowani przez instancje cztonkowie partii. Oznaczato to wiec, jesli nie
catkowite odejscie, to ostabienie wptywu komitetow partyjnych. W stanie wojennym panstwem
rzadzity organy sitowe panstwa pozbawiajac struktury partyjne narzedzi wtadzy.

Dla charakterystyki polskiego autokrytycyzmu trzeba przypomniec¢ o powotaniu Trybunatu
Konstytucyjnego i Trybunatu Stanu, stworzenie sgdownictwa administracyjnego. Byto to nie do
pomyslenia w poprzednim systemie. Jeden z cztonkdw kierownictwa partyjnego juz za czasow
Gomutki odrzucajgc pomyst Trybunatu Konstytucyjnego rzekt: ,oznaczatoby to, ze bedg sadzié
nasza wtadze”. Wymienione instytucje byty krokiem naprzdd w tworzeniu panstwa prawa.
Trybunat Konstytucyjny rozpatrzyt kilkanascie aktéw administracji pafistwowej. Switato
przekonanie o potrzebie kontroli poczynan wtadzy i radosnej twérczosci biurokracji.

Wieksze i bardziej widoczne znaczenie miato powotanie Rzecznika Praw Obywatelskich, ktéry
ujawniat samowole, niedbalstwo wiadzy i krzywdy wyrzgdzane ludziom.

Aparat rzgdzacy

Sposob funkcjonowania aparatu kierujgcego, wartosci i motywacje, ktérymi kierujg sie kadry,
stanowig o obrazie, jakim spoteczenstwo sgdzi o wiadzy. Brak jest badan socjologicznych z
tego zakresu. W tym miejscu tylko kilka marginesowych uwag.

Fakt, ze zapleczem tego aparatu byta masowa partia, liczaca pod koniec 3 min cztonkéw,
powodowat, ze nie dochodzito do skrajnej jego alienacji spotecznej. Brak opozycji politycznej i
kontroli byt demoralizujacym i tego unikngé nie byto mozna. Aparat, o ktorym mowimy liczyt
kilkaset tysiecy osob zaliczanych do tzw. nomenklatury. Warstwa ta ulegata w dziejach PRL
istotnym zmianom. Przed przetomem 1956 r. byto to pokolenie Kolumbdw, o wysokim morale,
niepodlegajgcym korupciji, przewaznie po szkotach srednich, kursach i szkotach partyjnych. Po
Pazdzierniku 1956 zostato zwolnionych 8,5 tys. samego aparatu partyjnego. Zastgpieni zostali
przez lepiej przygotowanych i lepiej dostosowanych do pracy panstwowej i gospodarcze;j.
Kluczowe znaczenie miat sposdb wytaniania kadr partyjnych.. Nie bez znaczenia byta bowiem
liczba skreslen na listach przygotowanych przez wyzsze instancje. Wskazywato to na
popularnos¢ kandydatéw lub dezaprobate w partii i spoteczenstwie regionu. Stworzona zostata
piramida hierarchiczna. Budowa aparatu, tgcznie ze stanowiskiem Pierwszego Sekretarza nie

4/5



Oblicza witadzy

zalezato od wybordw przez cztonkdéw partii lecz od nominacji przez wyzsze instancje. Tajne
gtosowanie na cztonkéw Komitetu Centralnego na zjazdach partyjnych nie oznaczato
konsekwentnego wyboru cztonkéw Biura Politycznego przez Plenum Komitetu. Miato bowiem
ono charakter jawny. W systemie tym nie mogty wyrazi¢ sie wczedniej nurty i tendencje, ktore
wskazywatyby na kierunki zmian. Nie bez znaczenia pozostawat spoteczny sktad cztonkow
partii. Juz nie robotnicy lecz pracownicy umystowi zaczeli juz od lat 70-ch przewazac w jej
sktadzie.

W aparacie tym sktonnym w czerwcu 1980 r. do pewnych reform demokratycznych zwycigzyt
nurt konserwatywny. Znalazt on wyraz na X Zjezdzie Partii, gdzie nastapito wyrazne porzucenie
dzieta reformatorskiego. W stanie wojennym z inicjatywy tego aparatu dokonano internowania
znacznie wiekszej liczby oséb, niz byto to w zamierzeniach Jaruzelskiego. Brali matostkowy,
nierozsgdny odwet na Solidarnoci.

W aparacie partyjnym zawsze tkwity, tak jak we wszystkich wielkich organizmach, dwie
tendencje: reformatorskie i konserwatywne. Wystapity takze zwyczajne silne dgzenia do zmian
pokoleniowych. Znalazto to swoj jaskrawy i opaczny wyraz w 1968 r. Z zapatem przyjeto
zapowiedz Gomutki walki z syjonizmem i rewizjonizmem. Rozpowszechniano oskarzenia o
zdrade narodowa, postugujac sie insynuacjg i kkamstwem. Usuwano z pracy tylko ze wzgledu
na pochodzenie narodowosciowe, zmuszano do emigracji. Wyszta na jaw cata antysemicka,
ksenofobiczna, endecka mentalno$¢ tkwigca w tym aparacie. Byt on w gruncie rzeczy
skierowany przeciw inteligencji. Utatwiato to Gomutce rozprawienie sie z liberatami. Stanowito to
takze o obliczu polskiego autorytaryzmu. Byto jego haniebng kartg. Spéznione potepienie przez
Gomutke ekscesdw nie zdofato naprawicC szkod, takze w opinii zagranicznej, jakich doznata
owczesna Polska.

Aparat ten przynajmniej na szczeblu centralnym dat sie przekonac o koniecznosci legalizaciji
Solidarnosci i wprowadzeniu niezbednych reform. Zwyciezyta lepsza jego strona bez tego nie
mogto doj$¢ do historycznego kompromisu Okrggtego Stotu. Jest to jego niezaprzeczalng
zastuga. Swiadczy takze tutaj o polskiej anomalii wéréd grupy panstw socjalistycznych.

Stanistaw Kuzinski, prof. dr hab., ekonomista
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