Bezprawne roszczenia?

Marian Dobrosielski

Polskie Ministerstwo Skarbu ogtosito 9. marca b.r., nie wiadomo, w jakim celu, oSwiadczenie
informujace, ze ze wzgledu na ,globalny kryzys finansowy” oraz ,duze obcigzenia finansowe”
projekt ustawy reprywatyzacyjnej, w obecnej sytuacji ekonomicznej nie moze byé
przeprowadzony. Zgodnie z porzekadtem ,nie wywotuj wilka z lasu” btyskawicznie, negatywnie,
i z oburzeniem zareagowaty na to rézne organizacje i osobistoéci zydowskie w USA i innych
panstwach. 16. marca specjalny doradca Hillary Clinton, Stuart Eizenstat, powiedziat m. in., ze
,rzad amerykanski jest gteboko rozczarowany” wspomniang decyzja. Po faryzeuszowsku
dziwit sie, ze Polska, ktdra jest w lepszej sytuacji finansowej od wielu innych panstw wstrzymuje
prace nad ustawa majaca zaptaci¢ odszkodowania za zagarniete polskim Zydom mienie w
czasie wojny i po niej. Doradzat, ze mozna przeciez odszkodowania wyptacac ratalnie, a nawet
zaciggnac¢ pozyczki w zagranicznych bankach. Wezwat rzad polski do restytucji prywatnego
mienia zydowskiego. Eizenstat, blisko zwigzany z ludzmi rzadu bytego prezydenta Clintona,
obecnymi i w obecnej administracji prezydenta Obamy, znany jest od dziesiecioleci ze swojej
dziatalnoéci na rzecz restytucji mienia Zydom przez rézne panstwa europejskie m. in.
Szwajcarie.

Wielokrotnie méwitem publicznie i pisatem krytycznie o ministrze spraw zagranicznych, R.
Sikorskim i uprawianej przez niego dyplomacji. Z tym wiekszym uznaniem odnotowuje fakt, ze
MSZ juz 17. marca umiescit na swej stronie internetowej tekst umowy Polska-USA z 1960 r.
Umowa ta stwierdza, ze Polska zaptaci USA 40 milionéw USD przeznaczonych na ,catkowite
uregulowanie i zaspokojenie wszystkich roszczen obywateli USA z tytutu nacjonalizacji i innych
rodzajow przejecia mienia przez wiadze polskie”.

Umowa stwierdza tez, ze po jej wejsciu w zycie z dniem podpisania (16 lipca 1960) ,rzad
Stanéw Zjednoczonych nie bedzie przedstawiat rzgdowi polskiemu, ani nie bedzie popierat
roszczen obywateli USA wobec rzadu polskiego”.

Sformutowania tej umowy sg jasne i wyrazne. Wynika z nich jednoznacznie, ze wszelkie
roszczenia obywateli amerykanskich, dotyczace odszkodowania za wymienione w umowie
straty, powinny by¢ kierowane do rzadu USA, lecz nie do rzadu polskiego. Chwata ministrowi
Sikorskiemu réwniez za jego wypowiedz w TVN 24, Zze ,Polska bardzo szczodrze oddata mienie
komunalne zydowskie”, co odpowiada prawdzie.

Powstaje jednak pytanie: dlaczego dopiero teraz umowa z 1960 r. zostata opublikowana?
Przeciez od lat dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku periodycznie uderzaty w Polske fale
roszczen Zydéw z USA, niejednokrotnie w oszczerczym, obrzydliwym stylu. Owczesne rzady
polskie nie reagowaty zdecydowanie na te zgdania i nie powotywaty sie ha wspomniang umowe
miedzyrzgdowg. Dlaczego?

W latach dziewieédziesigtych ubiegtego wieku i pdzniej zaczety pojawiac sie periodycznie, a od
kilku lat uporczywie, zadania organizaciji zydowskich w USA, takich jak Swiatowy Kongres
Zydéw i innych oraz pozwy prywatne Zydéw, obywateli USA, domagajace sie wspomnianych
odszkodowan. Ba, nawet Izba Reprezentantow USA uchwalita w 2008 r. kategoryczng
rezolucje, wzywajgca rzad polski do natychmiastowego uchwalenia ustawy, gwarantujacej
Zydom amerykanskim wyptacenie omawianych odszkodowan. (Jezyk tej rezolucji niewiele ma
wspolnego ze zwyczajami dyplomatycznymi). Kwoty wspomnianych zgdan i pozwéw siegaty
kilkudziesieciu miliardow USD.

W tych latach niejednokrotnie stwierdzatem w mych wystgpieniach publicznych i artykutach, ze
Zzgdania te sg catkowicie bezpodstawne i sprzeczne z umowg Polski i USA z 1960 r. w sprawie
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omawianych odszkodowan.

Na jakiej podstawie gtositem tego typu poglady? Na podstawie wtasnego doswiadczenia. Od
konca roku 1957 do potowy 1964 roku pracowatem jako radca (zastepca ambasadora) w
ambasadzie polskiej w Waszyngtonie. Byt to okres zdecydowanej poprawy stosunkow
polsko-amerykanskich po ,przetomie pazdziernika 56”, powrocie do wtadzy Wtadystawa
Gomutki i czasy petnienia funkcji ministra spraw zagranicznych Polski przez wybitnego meza
stanu Polski i Europy, Adama Rapackiego.

W Waszyngtonie odbywaty sie woéwczas negocjacje dotyczace corocznych dostaw zboza i
innych produktow rolnych (w ramach ustawy PL 480) na bardzo dogodnych warunkach
kredytowych, staran o otrzymanie ,klauzuli najwyzszego uprzywilejowania” w stosunkach
handlowych z USA, stypendiéw dla polskich naukowcoéw i inne. Negocjacje ekonomiczne i
finansowe prowadzone byty przez trzech wybitnych (bezpartyjnych) polskich ekonomistéw,
profesorow: Tadeusza Zychowskiego, Stanistawa Raczkowskiego i Edwarda Iwaszkiewicza.
Moim zadaniem byto m. in. wspierac ich politycznie w rozmowach w Departamencie Stanu i
Kongresie USA.

Moim statym partnerem w Departamencie Stanu byt Albert Sherer, dwczesny kierownik sekcji
polskiej we wspomnianym departamencie. W jednej z licznych rozméw Sherer podnidst sprawe
zawarcia przez Polske umowy indemnizacyjnej z USA, podobnej do zawartych juz przez Polske
uméw z innymi panstwami zachodnimi. Stwierdzat, ze miatoby to pozytywny wptyw na dalsze
polepszenie stosunkdéw polsko-amerykanskich, a przede wszystkim na negocjowane umowy
ekonomiczne i finansowe. Nie pamietam juz doktadnie, jakg kwote wymienit Sherer w
poczatkowej fazie rozmow. Byto to w granicach 100-120 milionéw USD. Po wielu rozmowach
dotyczacych waznych aspektow tej umowy, miedzy innymi warunkéw sptaty, za zgoda rzadéw
USA i Polski doszliSmy do porozumienia, ze Polska zaptaci USA 40 milionéw dolaréw w
rocznych ratach po 2 miliony USD.

Byta to swego rodzaju transakcja wigzana, polegajaca na gentelmen’s agreement, ze formalna
umowa w sprawie odszkodowan i ograniczajgca sie tylko do nich, wptynie pozytywnie na
postanowienia umow dotyczacych problemdw ekonomicznych, finansowych i handlowych. Tak
tez sie stato. Rzgd USA dotrzymat obietnic ztozonych przez A. Sherera.

Na marginesie; w czasach PRL otrzymywaliSmy od USA pomoc, w charakterze produktow
rolnych i innych, Amerykanie zbudowali w Krakowie szpital i przeznaczyli powazne kwoty na
cele humanitarne. Po przetomie ustrojowym sprowadzamy za miliardy dolaréw przestarzate
samoloty bojowe i okrety wojenne, domagamy sie broni antyrakietowej i wojskowych baz w
Polsce. Bez komentarza. Czy rzagd Donalda Tuska nie zamierza nie tylko zawiesi¢
rozpatrywanie ustawy reprywatyzacyjnej, lecz odtozy¢ jg ad calendas graceas lub
przeprowadzi¢ referendum na temat reprywatyzacji?

Wspomniatem wczesniej, ze od lat dziewieédziesigtych wskazywatem niejednokrotnie na
bezpodstawno$é zadan odszkodowawczych amerykanskich Zydéw. Méwitem o tym np. 9.
wrzeénia 1999 roku w odczycie na konferencji Ogélnopolskiego Klubu Polsko-Niemieckiego
Sasiedztwa w Warszawie, poswieconej rocznicy wrzesnia 1939, opublikowanego m. in. w mej
ksigzce z 2007 r.[1]

Przytaczam fragment tego odczytu: ,Na zakonczenie porusze sprawe, ktorej nie mozna dzisiaj
pomingC w refleksjach o Il wojnie Swiatowej i jej skutkach. W ostatnich tygodniach zbulwersowat
chyba wszystkich Polakéw (poza Unig bytych wtascicieli nieruchomo$ci, chociaz i tu sg wyjatki)
bezczelny, peten kalumnii i absurdéw pozew kilkunastu Zydéw amerykanskich przeciw Polsce.
Domagajg sie milionowych odszkodowan za znacjonalizowane ich czy ich przodkéw mienie w
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Polsce.

Pozew ten jest bezzasadny m. in. dlatego, ze Polska, zgodnie z umowg z 1960 r. wyptacita
Stanom Zjednoczonym uzgodniony ryczatt w wysokosci 40 milionéw USD za znacjonalizowane
po wojnie mienie obywateli czy firm amerykanskich w Polsce. Rzgd USA zobowigzat sie
woéwczas uznaé za zamknietg sprawe odszkodowarn za nacjonalizacje i nie popiera¢ zadnych
dalszych roszczen obywateli amerykanskich. Wiem o tym, bo uczestniczytem podczas moje;
pracy w ambasadzie polskiej w Waszyngtonie w zatatwianiu tej sprawy. Dlaczego rzad polski
nie zajmie w tej sprawie jednoznacznego, zdecydowanego stanowiska, stwierdzajacego, ze
Polska wywigzata sie w petni ze zobowigzan sptaty roszczen Ameryce i zadnych odszkodowan
obywatelom amerykanskim wyptacac¢ nie bedzie.

W uzasadnieniu pozwu pisze sie m. in. o zaplanowane;j i trwajgcej juz od 54 lat akcji
~przeprowadzonej za pomocg szantazu, przemocy, tortur, gwattdw, Smierci, ktéra zakonczyta
sie przymusowym wygnaniem polskich Zydéw zamieszkujacych Polske”. Jest tam jeszcze wiele
innych podobnie prowokacyjnych sformutowan. Sg one tak absurdalne, ze podejmowanie z ich
autorami dyskusiji czy polemiki jest ponizej godnosci Polakéw.

Warto jednak zastanowi¢ sie jak mogto doj$¢ do zuchwato$ci wysuwania tak potwornych
zarzutow.

Zrodet tego jest wiele. Sprébuje wskazaé na niektére z nich. W Niemczech, Izraelu i
Srodowiskach zydowskich w Stanach Zjednoczonych i innych krajach coraz wyrazniej zaznacza
sie tendencja zmierzajaca do wykazania, ze gtbwnym i niemalze wytgcznym dogmatem
ideologii i polityki nazistowskiej oraz podstawowym motywem wszystkich zbrodni dokonanych
przez Niemcéw podczas |l wojny $wiatowej, byt antysemityzm i dazenie do holocaustu Zydéw.
(Vide np. znana ksigzka Daniela J. Goldhagena: ,Gorliwi kaci Hitlera”, Warszawa 1999).
Konsekwentnie dazy sie do uksztattowania opinii, ze w zasadzie jedynymi ofiarami hitleryzmu
byli Zydzi. Stuza temu liczne i czeste publikacje prasowe i ksiazkowe o Szoah.

Znamienng ilustracjg tej tendenciji jest dziesiecioletnia dyskusja na temat pomnika ofiar nazizmu
w Berlinie i decyzja Bundestagu, ze ma on by¢ po$wiecony wytacznie pamieci meczenstwa i
zagtady Zydéw. Jesli idzie o inne narody, to c6z, byta wojna jak wiele innych, w ktérej nawzajem
sie mordowano i dokonywano zbrodni, i o tym wtasciwie nalezatoby juz zapomniec.
Antysemitami za$ byli nie tylko Niemcy, ktérzy dzi$ juz nimi nie sa, lecz byli nimi rbwniez i nadal
sg Polacy, Rosjanie i inni.

Do podsycania nastrojéw antypolonizmu przyczyniajg sie tez wszczynane co jaki$ czas spory: o
Oswiecim, o klasztor Karmelitanek, to znéw krzyze na Zwirowisku. Sa to sprawy ogéinie znane,
wiec nie bede ich blizej charakteryzowac.

Do szerzenia pogladéw o polskim antysemityzmie przyczynili i przyczyniajg sie niektdrzy
sposrod licznych Zydoéw, ktorzy w réznych okresach i w réznych okolicznoéciach wyemigrowali
z Polski. Najzacieklej to najczeséciej ci, ktérzy piastowali w latach bezpo$rednio po wojnie i
pdzniej wysokie stanowiska we wtadzach PRL, szczegdlnie w Urzedzie Bezpieczenstwa.

Nie bez winy sg tez rdzni polscy politycy, dyzurni historycy, r6zne dzienniki i czasopisma.
Niedawno Jan Trojanowski wskazat w , Trybunie” w artykule ,Bumerang powrocit’, na fakt, ze
argumenty prawicowych politykdw, czasopism i dziennikdw, antykomunistycznych historykéw
gtoszace, ze pogrom w Kielcach i prze$ladowania Zydéw, w szczegdlnoéci w marcu 1968 r.
byty dzietem wtadz komunistycznych, postuzyty amerykanskim adwokatom do wysmazenia
wspomnianego pozwu. Grozg, ze sg w stanie przedstawi¢ roszczenia miliona osob. W 1zraelu
méwi sie nawet o 3 milionach. ,Argumenty prawicowych oszotoméw - pisze Trojanowski — uzyte
zostaty przeciw interesom panstwa” i jako uzasadnienie zgdania miliardowych odszkodowan.
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Jestem peten uznania dla cywilnej odwagi Trojanowskiego. Zdawat on sobie sprawe, ze moze
by¢ posadzony o antysemityzm. A by¢ posadzonym w Polsce, nawet bezpodstawnie, o
antysemityzm, to gorzej niz by¢ rzeczywiscie stalinowcem, zdrajca, szubrawcem.

Nie tylko jednak ,argumenty prawicowych oszotomdw” przyczynity sie do tego. Przez wiele lat w
roznych periodykach i dziennikach uchodzacych za liberalne, przede wszystkim w ,, Tygodniku
Powszechnym”, \Wiezi”, ,Gazecie Wyborczej”, jak i w niektorych ksigzkach publikowanych w
kraju i za granicg, pisano wiele i czesto o polskim antysemityzmie, organizowano dyskusje na
temat wspotodpowiedzialno$ci Polakow za holocaust (,Tygodnik Powszechny”). Ich
przedstawiciele twierdzili na konferencjach miedzynarodowych juz po 1989 r., ze gtdwnym
problemem w Polsce jest antysemityzm (np. Adam Michnik).

Roéwnoczesnie nie dopuszczano do druku ksigzek czy artykutéw bronigcych Polski i Polakéw
przed zarzutami antysemityzmu. Podam jeden tylko, lecz znamienny przyktad. W 1989 r.
opublikowatem oméwienie ,Historii antysemityzmu” Léona Poliakowa (Stowo Powszechne 13,
14, 15. 1. 1989). Jest to powazne 4-tomowe dzieto, wydane w Paryzu w latach 1956-1977[2].
Uwazane jest za najrzetelniejszg i najlepiej udokumentowang rozprawe naukowg o historii
antysemityzmu od starozytnoéci do czaséw wspdtczesnych. Sa w niej tez rozdziaty o ,Zydach w
Polsce”.

Oto fragment tej recenzji: ,Czytatem wspomniang ksigzke z bardzo mieszanymi uczuciami.
Mnostwo tam suchych, rzeczowych opiséw faktow, z r6znych czasow i z réznych krajéw, faktow
potwornych, okropnych, budzacych zgroze, odraze, wstret wobec prze$ladowcéw Zydéw. Na
ich tle partie o Polsce czyta sie prawie jak sielanke.

W rozdziale po$wieconym ,Zydom w Polsce (tom |, str. 388-414) Poliakov opisuje m. in., jak
Zydzi przesladowani w pafnstwach Europy Zachodniej, szczegdlnie w Niemczech, szukali i
znalezli schronienie ,na goscinnych ziemiach Polski i Litwy”, i jak zyli w ,doskonatej harmonii z
chrzescijanami”. Nie bede przytaczat znanych z naszej historii faktéw, nie tylko tolerancji wobec
Zydéw, lecz nadawania im praw i przywilejéw niespotykanych w innych panstwach, ktére
Poliakov doktadnie rejestruje.

W swym opisie historii Zydéw i antysemityzmu w okresie od Renesansu do O$wiecenia
wigcznie, Poliakov koncentruje sie na trzech odrebnych fenomenach: ,antysemityzmie w stanie
czystym”, ,antysemityzmie aktywnym” oraz na ,szczegoélnych okoliczno$ciach, w ktérych
znajduje sie judaizm polski”. (1. |, str. 332) Antysemityzm ,czysty” jest opisany na przyktadzie
Anglii i Francji, skad, jak wiadomo, powszechne ekspulsje Zydéw nastapity odpowiednio w
latach 1290 i 1394 i gdzie przez wieki cate utrzymywat sie antysemityzm, mimo nieobecnosci
Zydéw. Aktywny antysemityzm jest przedstawiony przede wszystkim na przyktadzie Niemiec.
Poliakov stwierdza, ze w tym okresie w Polsce ,po raz pierwszy od poczatkéw diaspory Zydzi
europejscy uksztattowali sie rzeczywiscie w nardéd” (t. I, str. 333) Pisze tez: ,Stusznie uwazano,
ze los Zydéw polskich byt uprzywilejowany, do tego stopnia, ze zgodnie z jedna z gier
alfabetycznych, bedaca w zwyczaju Zydéw, Polonia powinna byta byé odczytywana jako
Po-lan-ia (Bog tu mieszka)” (1. I, str. 395). Krétko mdwigc, mozliwo$¢ utworzenia sie
nowoczesnego narodu zydowskiego, o wtasnej zydowskiej kulturze, Zydzi zawdzieczaja Polsce
i Polakom.

Poliakov pisze, ze w drugiej potowie XVI wieku Zydzi stanowili 10 proc. ludno$ci w Polsce,
;wykonywali wszystkie zawody, monopolizujgc niektére z nich, bedac zorganizowani jako
panstwo w panstwie. Ta organizacja nabiera w XVI wieku form definitywnych i od tej epoki
Polska staje sie dla przysztych wiekéw gtéwnym osrodkiem judaizmu na swiecie” (1. I, str. 391).
Zydzi w Polsce nie sg pogardzani, ponizani i prze$ladowani, tak jak w innych krajach.
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,Posiadajg ziemie, zajmujg sie handlem, studiujg medycyne i astronomie. Posiadajg olbrzymie
bogactwa..., krotko, dysponujg wszystkimi prawami obywatelskimi”. To fragment
obszerniejszego cytatu z raportu legata papieskiego, Commendoni, z 1585 r., kt6ry przytacza
Poliakov. ,| rzeczywiscie — dodaje od siebie — nie jest mozliwe Zadne poréwnanie miedzy
sytuacja Zydéw w Polsce a ich mniej szcze$liwymi wspétwyznawcami w innych krajach
europejskich”. (t. I, str. 391)

W 1l tomie wspomnianego dzieta Poliakov daje m. in. opisy eksterminacji Zydéw przez
hitlerowcow na terenie Polski. Pisze o ,0bozach $mierci” na terenie Polski. Wymienia i
charakteryzuje te obozy. Podaje liczby zamordowanych w nich Zydéw. Nigdy i nigdzie, ani
jednym stowem nie obarcza za to zadng wing Polakdw, nie zarzuca im wspotudziatu czy
wspoétodpowiedzialnosci za ,Holocaust”.

Poglady Poliakova sg podzielane przez wiekszo$¢ powaznych i rzetelnych historykow, w tym
Zydéw. Zbiezne z pogladami Poliakova gtosi np. wybitny historyk judaizmu w Polsce, profesor
Izaak Lewin z Yeshiwa University w New Yorku. Spotkatem go w latach 60-tych, kiedy
pracowatem w naszej ambasadzie w Waszyngtonie. Bytem i jestem nim oczarowany. Méwi
piekna, troche archaiczng polszczyzng. Wystepowat zawsze i wszedzie w obronie dobrego
imienia Polski i Polakéw. Pochodzi ze znanej rabinackiej rodziny z Rzeszowa. Byt kilka razy w
Polsce. Zaprositem go do wygtoszenia odczytu w Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych,
gdy bytem jego dyrektorem. Wybrat temat o pomocy Polakéw udzielanej Zydom w okresie
okupacji. W Scistej wspétpracy z osrodkami w kraju i z polskim rzgdem w Londynie sam
organizowat i uczestniczyt w akcji ratowania Zydéw z Polski i innych panstw europejskich.
Wygtosit tez odczyt w Zydowskim Instytucie Historycznym w Warszawie pt. ,Tysiac lat zycia
zydowskiego w Polsce”. Odczyt ten zostat opublikowany w ,Biuletynie Zydowskiego Instytutu
Historycznego”, nr 1/113, 1980. Godny jest przeczytania. Pare tylko odczytéw z tego odczytu:
~otatut kaliski (1264) jest wielkim dokumentem praw cztowieka. A podkresli¢ trzeba, ze byt tylko
pierwszym dokumentem potwierdzajacym prawa ludzkie Zydéw polskich. ...Trudno tu cytowaé
wszystkie dekrety Zygmunta Augusta, Stefana Batorego, Zygmunta lll, Jana Sobieskiego i
innych, ktérzy otoczyli Zydéw troskliwg opiekg i nie tylko umozliwili im ich byt materialny, ale
zagwarantowali im prawa religijne i spokojne wykonywanie przepisow religii” (str. 5). ,Jedng z
najpiekniejszych kart w historii zydowskiej zapisata sobie Polska przez udzielenie Zydom
samorzgdu” (str. 6). ,Nie ulega kwestii, ze XVI i XVIl w. — to okres hegemonii duchowej
zydostwa polskiego w zydostwie Swiatowym” (str. 7). ,Historia zydostwa polskiego w okresie
miedzy dwiema wojnami Swiatowymi moéwi nam o jego niezwyktym rozkwicie duchowym?” (str.
14).

Wracam do odczytu z 9 wrzesnia 1999 r. Po przeczytaniu tej ksigzki pomyslatem, ze celowe
bytoby wydanie jej w Polsce. Moje zabiegi w roznych wydawnictwach zakonczyty sie fiaskiem.
Moze sie myle, ale nie byto tez zadnego innego — poza moim — omdwienia tego dzieta w
Polsce. Dlaczego?

Uwazatem wtedy i uwazam dzi$, ze nalezy przeciwstawi¢ sie rozwijajgcej sie poteznej akcji
dyfamacji Polski i Polakow, w ktorej szermowano przede wszystkim argumentami polskiego
antysemityzmu. Raz jeszcze stwierdze to, czemu dawatem publicznie wyraz w Polsce i innych
krajach od kilkudziesieciu lat: antysemityzm, tak jak i wszelki inny rasizm, jest czym$ ohydnym i
godnym potepienia. Nalezy go zwalczac i eliminowaé niezaleznie od tego gdzie i u kogo
wystepuje. Bezpodstawne jednak oskarzanie kogokolwiek, w tym Polski i Polakéw o
antysemityzm jest niemniej ohydne, jest wyrazem antypolonizmu, rasizmu a rebours.

Sadze, ze powaznym zadaniem wiadz Polski, ministerstw spraw zagranicznych, kultury i sztuki,
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historykéw, Srodkéw masowego przekazu jest przeciwdziata¢ w sposdb skuteczny tym akcjom
przez madre, pozytywne prezentowanie dorobku naszej kultury i nauki, naszej historii, mysli
spoteczno-politycznej, stosunku do Zydéw w ciggu naszej historii. O ile chcemy zdoby¢ godne
Polski miejsce w Europie, musimy odrzucic¢ typowe dla rzadzacej dzis prawicy dogmatyczne i
fundamentalistyczne sposoby my$lenia i dziatania. Tylko przez potaczenie wysitkbw rzadzacych
i opozycji, lewicy i prawicy, wierzgcych i niewierzacych, dla wspdlnego wypracowania i realizacji
nadrzednych interes6w polskiego panstwa i spoteczenstwa osiggniemy cel.

Powinnidmy kierowac sie zasadg wyrazong przez Palmerstona ponad wiek temu: ,Nie mamy
wiecznych sojusznikéw ani wiecznych wrogdéw. Wieczne sg nasze interesy i strzec ich jest
naszym obowigzkiem”.

Fatszowanie i relatywizowanie historii, koncentrowanie sie na lustracji, dekomunizacji,
zohydzaniu prawie pét wieku naszego bytu panstwowego i narodowego, ignorancja i arogancja
obecnych wtadz, ich serwilizm wobec USA prowadzg do coraz wiekszego ograniczania
suwerennosci, wolnosci stowa, do cenzury, do autorytaryzmu.

Jak pisat kiedy$ Ksawery Pruszynski: ,Polski nie sta¢ na luksus megalomanii narodowej. Polski
nie sta¢ na luksus tromtadracji narodowej, na luksus kadzidlarstwa, na luksus wazeliny. |
wreszcie nie sta¢ Polski na luksus niemyslenia”.

Warszawa, 21. marca 2011 r.

Marian Dobrosielski, prof. dr hab. filozof, dyplomata.

Odnosniki:
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[2] Leon Poliakov, Histoire de I'antisemitisme, Calmann-Levy, Paris 1956-1977

6/6



