W poszukiwaniu wyrazistej tozsamosci

Z prof. Kazimierzem Kikiem, politologiem i teoretykiem lewicy rozmawia Bartosz Oszczepalski.

Jakie wnioski ptyna dla lewicy po wyborach samorzadowych?

- Po wyborach samorzadowych w 2010 roku lewica utkneta. Juz od kilku lat mamy do czynienia
ze stagnacjg lewicy. Lewica przycigga wcigz te sama liczbe wyborcow. Nalezy sobie zadac
pytanie: dlaczego w zaréwno wyborach samorzgdowych, jak i prezydenckich i parlamentarnych
nie byto zadnego postepu? Pierwsza, zasadniczg przyczynag stagnacji jest to, ze w $wiecie
polityki wcigz dominuje pamie¢ o kompromitacji wczesniejszych rzadow lewicy. Ta
kompromitacja stata sie gtbwnym powodem zdominowania polskiego zycia politycznego przez
prawice. Gtdwnym grzechem lewicy jest wiec to, ze data sobie odebrac elektorat socjalny.

Pragmatyczna i neoliberalna polityka rzadu Leszka Millera zniechecita ludzi do lewicy.
Nastepna przyczyna to ,posucha” personalna na lewicy, brak przywodcy. Ostatni przywédcy,
ktérych mozna by uznac¢ za ludzi wyrazistych, cho€ nie lewicowych, to Kwas$niewski i Miller. To
sg pragmatycy wtadzy, ale jednoczes$nie ostatnie wyraziste postacie z kregu SLD. Trzecig
przyczyng jest to, ze lewica jest sktécona na tle pomystu, w ktérym kierunku ma i$¢. Dominujg
dwie koncepcje i obie sg niekonsekwentne. Zwolennicy pierwszej koncepcji uwazaja, ze lewica
powinna otworzy¢ sie na centrum. Koncepcja LID-u (Lewicy i Demokratéw) jednak przegrata.
Drugg koncepcije prébuje lansowaé Napieralski i polega ona na wykreowaniu wyraziste;
tozsamo$ci lewicowej SLD. Hasto to jest stuszne, ale ludzie Napieralskiego rozumiejg je w zty
sposéb, czyli poprzez nadanie SLD antyklerykalnego wymiaru. Biorgc pod uwage odejscie od
SLD elektoratu socjalnego oraz to, ze zyjemy w spoteczenstwie katolickim, taka radykalizacja
Swiatopogladowa nie spotyka sie ze zrozumieniem.

W takim razie w jakim kierunku ideologicznym ma i$¢ lewica w Polsce, zeby sie odrodzi¢:
»trzeciej drogi” czy w kierunku ideowym, socjalistycznym? Giddens kiedys wieszczyt
upadek socjalistycznej i etatystycznej lewicy. Teraz wielu teoretykow lewicy wskazuje na
kleske giddensowskich teorii.

- Trzecia droga przegrata i przyznaje to nawet jej tworca — Giddens. Trzecia droga byta
przejsciowym i okoliczno$ciowym romansem z neoliberalizmem. Musimy pamietac¢ o tym, ze
zawsze socjaldemokracja byta partig ludzi stabszych ekonomicznie i marginalizowanych. A
skoro socjaldemokracja z genezy swojej jest przedstawicielkg ludzi pokrzywdzonych to jedyng
droga powrotu jest przywrdcenie SLD, instytucji i organizacji polskiej lewicy, ktdra bedzie
nastawiona na zdefiniowanie i reprezentowanie tych stabszych grup spotecznych. Dzis SLD jest
na rozdrozu. Sojusz wie, ze ma by¢ partig o tozsamosci socjaldemokratycznej, ale nie wie, co to
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znaczy. Dzi$§ w ogble mato kto wie co to znaczy by¢ wyrazistg socjaldemokracjg. Ja moge
powiedzie¢ jak to powinno wygladaé w Polsce. Sita SLD, w momencie, gdy ta partia zdobywata
wiadze polegata na tym, ze zaufat jej elektorat socjalny, przedstawiciele grup ekonomicznie
stabszych. Po neoliberalnych rzgdach Leszka Millera grupa ta odeszta do PIS-u. Trzeba wiec
przyciagnaé na nowo ten elektorat. Ale aby odciggnaé elektorat socjalny od PIS-u trzeba
najpierw odzyska¢ wiarygodno$c. Na piekne hasta programowe te grupy nie zareaguja, gdyz
juz kiedys zostaty pod tym wzgledem oszukane. Wiarygodnosci na pewno nie odzyska sie
poprzez atakowanie Kosciofa i katolikow. Nalezy wyciszy¢ konflikt z KoSciotem. Elektorat
socjalny jest elektoratem katolickim, ktéry w warunkach walki SLD z Ko$ciotem bedzie pod
wptywem anty lewicowej i anty eseldowskiej polityki. Zatozenia programowe SLD nie bedg
wtedy wiarygodne dla elektoratu socjalnego.

Czy w takim razie wspotpraca lewicy i Kosciota Katolickiego w Polsce jest mozliwa, tak
jak to sie dzieje np. w Ameryce Lacinskiej?

- Nie istnieje szansa na tego typu wspétprace, ale mozliwa jest neutralizacja Kosciota. Oznacza
to wyciszenie wszelkich akcentéw antyklerykalnych. Droga dotarcia do elektoratu socjalnego
bedzie tatwiejsza wtedy, gdy nie bedzie na niej barier. Tg barierg jest teraz Kosciot, ktdry broni
sie przed lewicg neutralizujgc sprawy socjalne.

Czyli nie uwaza Pan, tak jak wielu reprezentantéw lewicy, ze kwestie obyczajowe nalezy
faczy¢ ze spotecznymi? Czy lewica jest w stanie pogodzi¢ interesy feministek,] dziataczy
ekologicznych z interesami robotnikow?

- Musimy zadacé sobie pytanie: kto tak naprawde jest gltdwnym wrogiem lewicy — Koéciot czy
mechanizmy gospodarki kapitalistycznej i zwigzana z nig polityka neoliberalna? Gtéwnym
wrogiem lewicy nie jest Koéciot, ktéry podejmuje szereg dziatan majgcych na celu ztagodzenie
sytuacji najbiedniejszych np. poprzez zaktadanie fundacji, prowadzenie Caritasu itd.
Przeciwnikiem lewicy sg mechanizmy gospodarki neoliberalnej, ktére prowadzg do
marginalizacji ré6znych grup spotecznych. Takie powinny byc¢ priorytety zatozen programowych
lewicy. Tu powinien by¢ gtéwny front walki. Je$li lewica bedzie duza, to bedzie szukata
koalicjantéw w walce z wyzyskiem i paradoksalnie takim sojusznikiem mogtby okazac sig
Kosciét. Przypomnijmy sobie stowa Jana Pawta Il z encykliki z 1981 roku. Byta tam teza o
wyzszosci pracy nad kapitatem. Papiez okazat sie wiec w pewnym sensie pierwszym polskim
socjaldemokratg. Spoteczna nauka Kosciota Katolickiego stoi na stanowisku
socjaldemokratycznym. W sferze wartosci nie ma wiec réznicy pomiedzy programem lewicy a
spoteczng naukg Kosciota Katolickiego. Rdznica istnieje jedynie w sferze aksjologicznej, czyli
sferze Boga. Boga zostawmy ludziom, partie niech zajmujg sie interesami ludzi upo$ledzonych
ekonomicznie.

Czy wedlug Pana istnieje szansa, zeby lewica w Polsce odrodzita sie wokét innego
ugrupowania niz SLD? Mowie tu o takich organizacjach jak Miodzi Socjalisci, Krytyka
Polityczna, Polska Partia Socjalistyczna. W ogdle czy po flirtach z neoliberalizmem
mozna nazywac jeszcze SLD partig lewicowa?

- Najlepiej, gdyby lewica odrodzita sie w Polsce w oparciu SLD. Nie bgdzmy dzieémi — SLD ma
infrastrukture, sztandary, aktywistow. Nie jest tatwo to zastgpi¢. Pewne przyzwyczajenia
spoteczne zwigzane sg wtadnie z konstrukcjg SLD. Dziatania racjonalne powinny zmierza¢ do
odbudowywania lewicy na bazie SLD. To, czy lewica w Polsce sie odrodzi, zalezy jednak od
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mentalnoéci dziataczy lewicowych. Dzi$ jest to mentalnos¢ ludzi wtadzy. Gtéwng motywacjag
ludzi dziatajgcych w polityce takze w ramach Sojuszu jest organizowanie dziatan majacych na
celu przywrdcenie partii wtadzy oraz ekonomiczne przestanki, czyli tzw. ,urzadzenie sie”.
Zapomniano o tradycyjnej warto$ci socjaldemokracji. Partia socjaldemokratyczna nie musi by¢
u wtadzy zeby miec site sprawcza, polegajgca na dokonywaniu zmian ustawodawczych w
interesie ludzi pracy, wymuszaniu ich niejako na rzadzie. Ona nawet nie powinna by¢ u wiadzy,
bo jako partia rzgdzgca wpada w putapke takg jak rzad Millera — czyli musi prowadzi¢ polityke
taka, jaka sie prowadzi w korporacjach rynkowych. Potrzebna jest wiec catkowita zmiana
priorytetéw — nie wtadza lecz stuzba, nie rzadzenie a wymuszanie na rzgdzacych poprzez
organizowanie catej infrastruktury — ruchdéw spotecznych, inicjatyw obywatelskich. Lewica
powinna by¢ wiec jadrem szerokiego ruchu spotecznego — z jednej strony organizacji
chronigcych ludzi marginalizowanych a z drugiej strony ludzi myslacych postepowo —i tu jest
wtadnie miejsce dla takich radykalnych ruchdw, jak ruchy gejowskie, organizacje ekologiczne i
walczace o prawa kobiet itd. Lewica jest potgczeniem dwoch wartosci — z jednej strony obrona
ludzi marginalizowanych, a sg to gtéwnie katolicy i osoby stabo wyksztatcone, a z drugiej strony
stanie po stronie sit postepu, czyli ugrupowan, ktére biorg pod uwage takze interesy
mniejszoéci. Trzeba uwazac na to, zeby zadna z tych koncepcji nie zaczeta dominowag, po to,
aby lewica nie byta utozsamiana albo wytgcznie z ludZmi biednymi, albo wytgcznie z
radykatami.

Chciatbym nawigzaé¢ do tego, co Pan méwit o mentalnos$ci dziataczy lewicowych. Rok
temu w Kielcach organizowat Pan ,,debate lewicy o lewicy”. Na debacie pojawili sie
wazniejsi politycy wszystkich lewicowych ugrupowan. SLD przystato dwéch mato
znanych postéw a dodatkowo poset Stawomir Kopycinski powiedziat w tym samym dniu
w radiu, ze nie ma sensu dogadywac sie z matymi partiami, bo nie ma lewicy poza SLD.
Czy wiec najwiekszg przeszkoda w odbudowie ideowej lewicy w Polsce nie jest samo
SLD a scislej arogancki stosunek niektérych politykow z tej partii do mniejszych,
ideowych ugrupowan, z ktérymi mozna by wspoétpracowac, a ktére zapewne przyczynity
by sie do zwrotu Sojuszu ,,w lewo”?

- Tak. Najwiekszg przeszkodg w odbudowie lewicy w Polsce jest dzisiejsze SLD. Dziatacze,
ktorzy funkcjonujg w tej partii wychowywani byli przez postpezetpeerowskich dziataczy, ktérzy
byli kiedy$ ,pragmatykami wtadzy”. SLD dzi§ chroni swojej dominujacej pozycji na scenie
politycznej, poniewaz nadrzednym celem jest dla niego zdobycie wiadzy. Ale SLD nie wie, po
co ma wréci¢ do wtadzy. Tymczasem wokot SLD powinny by¢ organizowane wszystkie, nawet
te najmniejsze ugrupowania lewicowe. To one stanowig ten najwiekszy skarb lewicy w Polsce,
poniewaz sg najautentyczniejsze i nie dominuje tam to, co dominuje w SLD, czyli priorytet
wiadzy.

Jak Pan sie odniesie do stéw kandydata na prezydenta Kielc - Jana Gierady o
homoseksualistach (Gierada stwierdzit iz geje sg chorzy i powinni sie leczy¢)? Czy taka
wypowiedz polityka SLD jest przypadkowa? Przeciez ankieta przeprowadzona niegdys
wsrod cztonkéw SLD pokazuje, ze duza czes¢ tej partii ma nie lewicowe spojrzenie na
wiele kwestii? [

- To nie sg ludzie lewicy, to nie sg socjaldemokraci. Dzisiejsze SLD w duzym stopniu jest
poptuczyng po PZPR. Dominuje tu wtasnie mentalnosé polityka — pragmatyka. To, co
powiedziat Gierada oznacza, ze nie jest on socjaldemokratg. To jest zwykty dziatacz, ktéry tak
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sie ztozyto akurat przypadkowo znalazt sie na lewicy.

Wréémy jeszcze do ostatnich wyborow prezydenckich. W 2 turze wielu ludzi zwigzanych
z lewica nawotywato elektorat lewicowy do poparcia Komorowskiego. Pan sam
powiedziat, ze Komorowski wygrat dzieki glosom lewicy. Czy wg Pana poparcie liberata
gospodarczego nie jest dla lewicy kolejnym juz péjsciem w sSlepa uliczke? Przeciez
kryzys lewicy w Polsce wynika z braku dobrego programu spotecznego i wiasnie
aprobaty dla neoliberalizmu.

- Wybory prezydenckie sg specyficzne. Oczywiste byto to, ze kandydat lewicy nie ma w nich
najmniejszych szans. Lewica nie moze zamykac oczu na realia. WiedzieliSmy, ze wygra¢ moze
albo skrajny nacjonalista, grozny dla demokraciji albo ,miekki liberat”. Lewica stoi bardzo czesto
wobec dylematu wyboru mniejszego zta. To byty wtasnie wybory mniejszego zta. Ten, kto tego
nie rozumiat i prébowat mimo wszystko forsowac kandydata lewicy mogt sie przyczyni¢ do tego,
ze wygratoby wieksze zto.

Nawiazmy jeszcze do ruchow spotecznych, ktére maja by¢é podstawg lewicy, a
konkretniej ich zlej kondycji. Swietokrzyska Solidarnos¢ jakis czas temu organizowata
akcje promujaca elastyczne formy zatrudnienia. Przyzna Pan, ze jest to dziatanie
pasujace bardziej do partii liberalnej niz zwigzku zawodowego. Czy stabo$¢ ugrupowan
prospotecznych w Polsce moze wynikac¢ ze stabosci zwigzkéw, ktore datly sie wciggnaé
przez politykow w nieistotne spory zamiast broni¢ ludzi pracy?

- Zwigzki nie majg tak naprawde swojego przedstawicielstwa politycznego i dlatego sg takie
stabe. W krajach takich jak Hiszpania i Szwecja zwigzki majg swojg silng reprezentacje
polityczng. W moim przekonaniu w Polsce zasadniczg przyczyng stabosci ruchu zwigzkowego
jest to, ze mamy do czynienia z nie autentycznoscig podziatéw politycznych. Lewica nie jest
lewica, a zwigzki zawodowe nie sg zwigzkami zawodowymi. Z tego powodu dostrzegamy
znaczacag roéznice pomiedzy interesami SLD a interesami zwigzkéw zawodowych. Ruch
zwigzkowy jest wiec w Polsce osamotniony dlatego, ze zwigzkowcy nie majg reprezentantéw
swoich intereséw w partiach politycznych i parlamencie. Sg one instrumentalnie
wykorzystywane np. w czasie wyboréw, ale nie ma programowego zwigzku migdzy nimi a
partiami.

Ostatnio przy okaz;ji Swieta Niepodlegtosci w Warszawie mial miejsce marsz
organizowany przez ONR i kontrmanifestacja srodowisk lewicowych. Prawicowy
publicysta Ziemkiewicz stwierdzit, iz ekstremizm obu grup jest porownywalny — z jednej
strony nacjonalisci, z drugiej komunisci w koszulkach z Che Guevarga. Czy rzeczywiscie
tego typu porownanie jest stosowne?

- To co sie wydarzyto 11 listopada bardzo dobrze Swiadczy o polskim spoteczenstwie,
poniewaz naprzeciw ONR-u i ,wszechpolakow” nie stali komunisci, lecz demokraci, ludzie
oczytani i inteligentni, ktorzy nie lekcewazg najmniejszych przebtyskdw odradzania sie
niedobrych systemow politycznych w Europie. 11 listopada mieliSmy do czynienia z prébag
forsowania i gloryfikowania ugrupowan, ktére mieszczg sie w tej niedobrej, moze nie
faszystowskiej, ale nacjonalistycznej tradycji. A nacjonalizm jak wiemy doprowadzit w XX w. do
duzych nieszczes¢. Ci mtodzi ludzie stojacy po tamtej stronie w wiekszosci przypadkow
stanowig tg madrg czes$¢é polskiego narodu, ktdra uczy sie na btedach historii.
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Dziekuje za rozmowe.

Rozmawiat Bartosz Oszczepalski
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