Europa potrzebuje demokracji
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Odrzucenie przez Irlandczykow traktatu reformujgcego wywotato kolejng juz dyskusje na temat
przysztosci Europy. Wiele wskazuje na to, ze pewien model integracji — przeprowadzony przez
europejskie elity i (w znacznym stopniu) dla europejskich elit — ulegt wyczerpaniu. To, czy
traktat lizbonski ostatecznie wejdzie w zycie odgrywa tutaj role drugorzedna. Istotniejsze jest to,
ze kazdy kolejny traktat bedzie musiat by¢ pisany z my$lg o Europejczykach. Co to znaczy? To,
ze kazdy kolejny traktat musi dawaé obywatelom Unii Europejskiej wymierne korzysci. Korzy$ci,
ktore mogag powstac tylko w wyniku cesji czesci uprawnien brukselskich elit na europejski lud.
Tylko w takim bowiem wypadku kazdy kolejny traktat bedzie mdgt uzyskaé w gtosowaniu
powszechnym poparcie wiekszosci Europejczykow. Chociaz dzisiaj o losach traktatow
decydujg Irlandczycy, a byé moze obligatoryjno$¢ referendédw w kwestiach europejskich wpiszg
sobie do konstytucji takze Austriacy, to coraz czesciej w debacie publicznej przewija sie pomyst
niemieckiego filozofa Jurgena Habermasa, aby zorganizowaé ogélnoeuropejskie referendum w
kwestii dalszej przysztosci Unii. Tego typu propozycje zmuszajg wrecz lewice do odpowiedzi na
pytanie, jaka jest jej wizja zjednoczonej Europy. Odpowiedz na pytanie: O co walczymy?

Jaka lewica?

Zanim jednak odpowiemy sobie na to pytanie musimy zdefiniowac¢ podmiot te walke
prowadzgcy. Odpowiedz jest prosta. Tym podmiotem jest Europejska Lewica. Jak stusznie
bowiem twierdzi Antonio Negri lewica bedzie albo europejska albo zadna. Z procesu
przebudowy po upadku komunizmu i latach eksperymentéw ,trzeciej drogi” lewica musi wyj$¢
przede wszystkim jako zjednoczona sita europejska, postrzegajaca rzeczywistos¢ z
perspektywy Europy a nie narodowych partykularyzméw. Oczywiscie dzisiaj lewica jest
podzielona na Partie Europejskich Socjalistéw (PES) i Europejska Partie Lewicy (EPL) (oraz
zwigzanag z nig frakcjg parlamentarng Zjednoczona Lewica Europejska/Zielona Lewica
Nordycka (GUE/NGL)). Zniesienie tego podziatu wydaje sie by¢ sprawg drugorzedng. Podziat
ten ma juz blisko wiekowa tradycje historyczna, a kwestia czy bardziej on lewicy stuzy czy tez jg
ostabia jest sprawg dyskusyjng. W mojej opinii dwie frakcje raczej korzystnie sie dopetniajg niz
nawzajem ostabiajg. Wazniejsze wiec od sztucznej jednosci jest to aby i socjaldemokraci i
eurokomuniéci polityke postrzegali w kategoriach europejskich a nie narodowych.

Tylko silny decyduje o sobie

Dlaczego tak byé powinno? W dobie rosnacej pozycji Chin, stabnacych — ale nadal bardzo
silnych — Stanéw Zjednoczonych, tylko zjednoczona Europa moze by¢ podmiotem
miedzynarodowej polityki. Zdanie to mozna przetozy¢ na bezwzgledng zasade realizmu
politycznego: tylko silni sg w stanie decydowacé o sobie. Jesli Europa chce samodzielnie
decydowac o sobie musi by¢ zjednoczona. W przeciwnym wypadku bezwzgledne sity
globalnego kapitalizmu zmuszg poszczegolne kraje do ulegania dyktatowi miedzynarodowych
korporacji. Niskie podatki dla firm, prywatyzacja ustug publicznych — scenariusz moze by¢ tylko
jeden.

Jesli chcemy mu zapobiec musimy budowagé silny organizm, ktéry dzieki efektowi skali, bedzie
w stanie dokonaé ,odchylenia neoliberalnej rzeczywisto$ci” i utrzymania/stworzenia systemu
autonomicznego wobec neoliberalnego. Mowa tutaj rzecz jasna o EUROPEJSKIM MODELU
SPOLECZNYM, ktory powinien by¢ fundamentem zjednoczonej Europy. Aktem zatozycielskim
nowej integracji. Jego podstawowe cechy to przyjecie zatozenia, ze wolno$¢ drugiej osoby nie
jest ograniczeniem, ale warunkiem wtasnej wolnosci. Zatozenia, ze wolnym mozna byc tylko
wsrdd réwnych. Tyle o filozofii. Praktykg minimum powinno by¢ rozwijanie wysokiej jakosci
ustug publicznych (edukacja, opieka zdrowotna, opieka na osobami starszymi itp.). A takze
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redystrybucja bogactwa poprzez podatki, w celu zaréwno realizacji zatozen fundamentalnych
jak finansowania ustug publicznych. Wszystko po to, aby maksymalnie wysoka liczba
Europejczykdédw mogta prowadzi¢ zycie o maksymalnej jakosci. Jak bowiem stwierdza
amerykanski ekonomista Jeremy Rifkin w swoim stynnym ,Europejskim marzeniu” o ile
Amerykanom chodzi o to, aby jak najbardziej sie wzbogacic, o tyle Europejczykom chodzi o to
aby dobrze zy¢. C6z amerykanskiemu milionerowi z jego miliondéw, skoro kazde wysciubienie
nosa za mur wtasnej poses;ji stanowi niebezpieczenstwo. Lepiej czes¢ swoich dochodéw w
formie podatkow przeznaczy¢ na programy spoteczne zapobiegajgce powstawaniu nowych
przestepcow i tym samym — moéwigc brutalnie — kupowac sobie bezpieczenstwo. To duzo
lepsza inwestycja niz wznoszenie murdéw i wynajmowanie ochrony. Wtadnie ze wzgledu na
skupieniu sie na jakosci zycia Europejczycy sa dla Rifkina spoteczenstwem XXI wieku. Do
podobnym wnioskéw dochodzi prof. Grzegorz Kotodko. Nizsze od amerykanskiego PKB UE
Kotodko ttumaczy tym, ze Europejczycy wolg mniej pracowac¢. Dokonali $wiadomego wyboru.
Wolg realizowac sig nie tylko poprzez prace ale réwniez w czasie wolnym od pracy.

Wyzszos¢ europejskiego modelu spotecznego doskonale ilustruje oenzetowski Wskaznik
Rozwoju Spotecznego (HDI). Na czele tego rankingu znajduje sie Norwegia i Islandia. Czwarte
pigte miejsce zajmujg Irlandia i Szwecja. Stany Zjednoczone zajmujg dopiero miejsce 6sme.
Europa jest wiec dla przecietnego obywatela najlepszym miejscem do zycia. Gra idzie oto, aby
tak pozostato.

Lekarstwo? Demokracja!

Aby byto tak w rzeczywistos$ci, nalezy oddaé wtadze wtasnie w rece przecietnych obywateli.
Ustrojem, ktéry w najpetniejszy sposob to gwarantuje jest demokracja. Dlatego naczelnym
organem UE musi sta¢ sie posiadajacy demokratyczng legitymizacje Parlament Europejski.
Powinien on posiadac petnie wladzy ustawodawczej, ktdra teraz spoczywa w znacznym stopniu
w rekach rzaddéw panstw narodowych. Te wtadze nalezy przekazaé w rece przedstawiciel
Europejczykdéw. W rekach przedstawicieli rzgdow spoczywa tez praktycznie petnia wtadzy
wykonawczej. Dzisiaj praktyczny monopol wtadzy wykonawczej posiada, nie majaca
demokratycznej legitymizacji, Komisja Europejska. W jej miejsce powinien powstaé europejski
rzad, wybierany przez Parlament Europejski i ponoszacy przez PE polityczng
odpowiedzialnos¢. Stowem uzalezniony od ciata bedgcego wyrazem opinii zwyktych obywateli a
nie — jak Komisja — uzalezniony od opinii i intereséw elit politycznych panstw narodowych.
Tego typu zmiana ustroju Unii Europejskiej moze zostac zrealizowana tylko w drodze nowego
traktatu europejskiego. Traktatu, ktéry powinien zostac przez wszystkich obywateli UE w
ogdlnoeuropejskim referendum. Jestem przekonany, ze Europejczycy nie odrzuciliby w
gtosowaniu powszechnym aktu dajgcego w ich rece wtadze nad tak poteznym organizmem,
jakim jest UE. Oczywiscie mozliwe jest, ze cze$¢ spoteczenstw odrzucitaby traktat i poszta
drogg wiasnych eurosceptycznych tradycji. Mowa tutaj przede wszystkim o Wielkiej Brytanii,
ktorg cywilizacyjnie wiecej taczy ze Stanami Zjednoczonymi niz Europg. Co do tego, ze
przejécie na wyzszy — demokratyczny — etap integracji europejskiej oznaczac bedzie
pozostawienie Wielkiej Brytanii na bocznym torze, watpliwo$ci nie ma cytowany juz Antonio
Negri. Wspétautor gtosnego ,Imperium” nie wyklucza jednak, ze kiedy$ Brytyjczycy jednak
doszlusowaliby do demokratycznie zjednoczonej Europy. W tym miejscu powracamy do gtosnej
swego czasu w Polsce koncepcji ,Europy dwéch predkosci” w Polsce kojarzacej sie
zdecydowanie negatywnie. Koncepcje te po irlandzkiej klesce odkurzyt Habermas. Jego
zdaniem UE nie moze byc¢ zaktadnikiem panstw, ktére zdecydowanie wiekszg atencjg darzg
amerykanskie niz europejskie marzenie. Pozostawienie tych panstw na bocznym torze bytoby —
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zdaniem Habermasa — i tak by¢ moze chwilowe. Korzy$ci z pogtebionej integracji bytyby tak
oczywiste, ze spoteczenstwa tych panstw zdecydowatyby sie na dotgczenie do Europy
pierwszej predkos$ci. Europy, ktdrg rzadzi europejski rzad powotywany przez wybrany przez
wybrany w demokratycznych wyborach Parlament Europejski. Europy po prostu
demokratyczne;j.

Wspolna sprawa

O to walczymy. W sytuacji tak zbudowanego europejskiego systemu politycznego realizacja
fundamentalnych postulatéw spoteczno-ekonomicznych europejskiej socjaldemokracji bytaby
tylko kwestig czasu. Mam tu przede wszystkim na mys$li ujednolicenie systeméw podatkowych i
socjalnych uniemozliwiajgcym prowadzenie — wymuszonej przez korporacje — negatywnej
licytacji panstw w kwestii podatkéw i praw pracowniczych. W Unii Europejskiej dystans miedzy
poziomem zycia Polakdéw i Niemcow powinien sie zmniejszac. Ale nie poprzez obnizanie sie
poziomu zycia Niemcow, ale poprzez radykalne podwyzszanie poziomu zycia Polakéw. To
drugie — na dtuzszej mecie — bedzie korzystne réwniez dla Niemcow i wszystkich innych
narodow starej Unii. W gruncie rzeczy interesy pracownikow we wszystkich panstwach Europy
sg zbiezne.

| na tym zatozeniu swojg kampanie w zblizajgcych sie wyborach do Parlamentu Europejskiego
swojg kampanie powinna oprzec lewica. Godna ptaca za godng prace w kazdym z panstw
zhowej Unii” jest warunkiem godnej ptacy za godng prace w panstwa ,starej Unii”. | vice versa.
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