Pomiedzy Hamletem a Don Kichotem

Z prof. ANDRZEJEM WALICKIM, filozofem i historykiem idei, rozmawia Krzysztof Lubczynski

Panie Profesorze, musze przyznaé, ze niewiele mnie juz dziwi, ale cenzuralne embargo
natozone przez kilka opiniotwérczych tytutéw, w tym m.in. przez tygodniki ,Polityka” i , Tygodnik
Powszechny”, na informacje o przyznaniu Panu bardzo prestizowej witoskiej nagrody im.
Eugenio Balzana, kt6rg wreczyt Panu prezydent Wtoch, jednak mnie zaskoczyto. Odebratem to
— najtagodniej mowiac - jako triumf politycznych uprzedzen i ideologicznej poprawnosci nad
zdrowym rozsadkiem. Pan podkresla fakt swojej dtugotrwatej walke z przemocg symboliczna.
Czy te zachowania nie byly swoistym jej przejawem?

- Ja bym zarezerwowat stowo ,przemoc symboliczna” dla bardziej spektakularnych przejawéw
tego zjawiska, np. takich jak wmawianie opinii publicznej, ze zajmowanie jakiegos$ stanowiska
politycznego, np. pozytywne ocenianie PRL, jest jakim$ grzechem, czyms$ niewtasciwym,
niepatriotycznym, takimi jak pietnowanie, stygmatyzowanie catych srodowisk, wymuszanie
jakich$ zachowan przez presje spoteczng i polityczng. To, co mnie spotkato nazwatbym raczej
checig sprawowania kontroli opiniotworczej nad zyciem umystowym, czyja$ reputacjg czy
pozycjg spoteczng. Jest to rodzaj polityki kulturalnej. U nas pojmuje sie jg nie na zasadzie
wolnego rynku, kiedy to obserwuije sie jak dana mysl krazy, jak zdobywa zwolennikéw lub
odpycha, ale jako narzucanie, oktrojowanie jej przez pewne kregi. Co do ,Polityki” to jej decyzja
zdziwita mnie tym bardziej, ze niedawno przyznata mi ona nagrode za ksigzke ,Marksizm i skok
do krélestwa wolnosci”. Z tego wtasnie powodu uznatem za konieczne wystaé do redakcji faks z
zawiadomieniem o otrzymaniu ,wtosko-szwajcarskiego Nobla”.

Czy ten epizod jest przejawem polskiej tylko specyfiki?

- W duzym stopniu tak. Istniejg tu bardzo zwarte srodowiska, ktére uwazajg sie za powotane do
tego rodzaju kontroli i uwazajg jg nawet za swéj obowigzek. W takich krajach jak Ameryka czy
Australia jest to do nie do pomyslenia. Moze takze dlatego, ze sg to duze kraje i Srodowiska
opiniotwércze sg tam relatywnie bardzo mate liczebnie i nawet najsilniejsze sposrod nich
publikujg w naktadzie minimalnym w stosunku do prasy masowej, ktéra wszystko zdominowata.
Gdyby ktos chciat idealizowac ten stan rzeczy w Polsce, to mégtby powiedzieé, ze to Swiadczy
o tym, iz spoteczenstwo polskie nie jest jeszcze zatomizowane i ze sg tu jeszcze jakies elity,
ktore probujg nazywaé to, co Adam Michnik nazwat ,wtadzg duchowg” czy mickiewiczowskim
,rzadem dusz”. Z drugiej strony jest to bardzo ucigzliwe, poniewaz spoteczenstwo wspotczesne
— moim zdaniem — powinno sie tgczy¢ nomokratycznie, tzn. w oparciu ogélne zasady
postepowania, ktérych przejawem jest prawo, rozumiane nie jako przepisy drogowe, ale jako
prawo przez duze P, a nie w oparciu o jakies cele, czy zasady moralne, ktére nie moga byc¢
sprawg ogoélnospoteczna.

Co Pana zdaniem zadecydowato o takim zachowaniu wspomnianych tytutow?

- Jak mysle, przewazyto przekonanie, ze w sprawach rosyjskich Polska powinna méwié jednym
gtosem i ze nagroda dla Polaka za promowanie kultury rosyjskiej nie jest godna poparcia, a
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nawet upowszechnienia informaciji o niej.

W moim odczuciu pozostaje to w jaskrawej sprzecznosci z pielegnowanym przez polskg
inteligencje, jeszcze od zabordw, poprzez wiek XX mitem wolno$ciowym, takze wolnosciowym
w sferze ducha, co wyrazato sie m.in. w walce o wolno$¢ stowa w Il RP i PRL....

- Stowo ,wolno$¢” ma rdézne znaczenia. Mozna wywodzi¢ jego sens z dawnej tradycji polskiej,
Polski jako kraju wolnos$ci szlacheckiej, republikanskiej i itd. Nie sposdb wyobrazi¢ sobie
szlachcica, ktéry w okresie ztotej wolnoéci szlacheckiej optowatby za absolutum dominium.
Mégtby sobie na to pozwoli¢ najwyzej jakis wielki reformator w okresie reform, w czasach
konfrontacji my$li modernizacyjnej z my$lg staroszlachecka. Jednak w XVII wieku czy w
czasach saskich byto to nie do pomyslenia i ktos taki zostatby zagtuszony, uznany za odstepce.
Jak sie zatem okazuje mozna ludziom zatykaé usta w imie wolnosci, w imie zasady, ze nie ma
wolnosci dla kogos$, kto gtosi, ze powinna by¢ silna wiadza wykonawcza, a wiec ograniczenie
wolnosci, ze w imie wolnoéci od kréla, wtadcy absolutnego, musimy kontrolowaé w naszych
szeregach opinie takg oto, ze kraje oscienne, w ktorych istnieje wtadza absolutna pod pewnymi
wzgledami nad Polska géruja.

W obecnej Polsce byt okres, kiedy monopol na wolnos¢ i cnote miato srodowisko polityczne
dawnej, PRL-owskiej opozycji, tzw. kombatanckie, ktére potem sie jednak sktocito. Dla wielu
ludzi wyksztatconych przytgczenie sie do tego $rodowiska byto réwnoznaczne z wyborem
moralnym, a wykluczenie z niego, dokuczliwym wykluczeniem towarzyskim z salonu,
uwazajgcego sie za straznika wartosci. To sie nie zgadza z normalnym pojmowaniem
demokraciji liberalnej, w ktérej polityka musi by¢é od moralnos$ci oddzielona. W moim
przekonaniu polityka moralna to jest taka polityka, w ktorej nikt nie przybiera pozy moralnej
wyzszosci i nie gniecie innego z tej pozycji. Moralno$¢ przeciez nie moze by¢ tolerancyjna,
zwlaszcza, jezeli aspiruje do roli moralnosci absolutnej, takiej jak chrzescijanska. Moralno$¢ w
polityce polega wtasnie na odrzuceniu moralistyki, w tym religijnej. W polityce musi by¢
moralnos¢ polityczna, a nie inna.

Chciatbym zatrzymac sie przy Pana najnowszej ksigzce ,ldee i ludzie. Préba autobiografii”.
Kilkakrotnie wymienia Pan w niej figure Hamleta z eseju Turgieniewa ,Hamlet i Don Kichot”,
zwracajac uwage, ze tragizm zycia ludzkiego polega na niemoznosci potaczenia wiary i
entuzjazmu Don Kichota z krytyczng S$wiadomos$cig Hamleta. Pan sie wyraznie identyfikuje z
Hamletem. Gdzie Zrédto tej filiacji?

- W duzej mierze uwarunkowane to zostato kontekstami spotecznymi mojej biografii, jako ze
ksztattowatem sie na styku bardzo r6znych srodowisk, lewicowych i nie lewicowych, w tym
akowskich o wychyleniu prawicowym. W okresie stalinowskich bytem obiektem naciskdw i
nagonek, ale nawet wtedy staratem sie zrozumieé racje moich adwersarzy. Nie bytem
cztowiekiem immunizowanym na rozmaite wptywy, schowanym w typowej polskiej enklawie
konserwatywno-katolickiej i przechowujgcym swoje poglady jak w lodéwce. Caty czas staratem
sie by¢ na styku roznych srodowisk, np. w Klubie Krzywego Kota, skupiajgcym ludzi o
pogladach postepowych, ale niekomunistycznych, a krytycznie nastawionych takze do
rewizjonizmu reprezentowanego przez Kotakowskiego.

Z drugiej strony istniato srodowisko rewizjonistycznych marksistow z Baczkg i Kotakowskim,
ktorzy sceptycznie odnosili sie do Klubu. Baczko tam nie bywat, Kotakowski z paryska ,Kulturg’
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zaczagt wspétpracowac dopiero w latach siedemdziesigtych. Ja za$ bytem zwigzany z jednymi i
z drugimi, jako kto$ w rodzaju posrednika. M6j rodowdd akowski po ojcu nie przeszkadzat mi
miec silne poczucie solidarnoéci z Leszkiem Kotakowskim i grupg kolegéw z warszawskiej
szkoty historykdw idei. Staratem sie wiec rozumiec rézne racje, wyposrodkowac je, by¢
otwartym na rézne poglady. Ratowato mnie to przed uproszczeniem i zubozeniem mojego zycia
wewnetrznego, przed przyjeciem jednej, ale za to jednoznacznej wizji Swiata. Nie lubitem
jednoznaczno$ci, ktérej wymagano ode mnie w okresie stalinizmu. Ta postawa rozumienia
roznych stron konfliktu zostata nawet podniesiona przez Karla Mannheima w jego klasycznym
studium o inteligencji do rangi powotania inteligencji. Role inteligentow definiowat on tak, ze nie
powinni oni by¢ zakotwiczeni spotecznie w jakich$ konkretnych srodowiskach, niewolniczo
akceptujac ich poglady, lecz winni petni¢ role mediatoréw miedzy réznymi stanowiskami,
ambasadordéw pewnych warto$ci. Taka pozycja zostata nazwana rowniez pozycja klerka, ktory
jest przeciwienstwem intelektualisty zaangazowanego, Don Kichota widzacego jeden cel,
dazgcego do tego by wszystko zgadzato sie z jego widzeniem sprawy i odrzucajgcego
wszystko, co komplikuje mu obraz swiata. Tymczasem klerk jest krytyczny i czasem musi
komplikowac¢ obraz $wiata, zgodnie z koncepcjg tworcy pojecia ,klerka”, Juliena Bendy. Ja nie
wstydze sie swojej pozycji Hamleta, cho¢ mam swiadomos¢, ze cate spoteczenstwo nie moze
sktadac sie z samych Hamletéw, ani z samych Don Kichotéw. To tylko niektore z r6l i to bardzo
mniejszosciowych. Turgieniew miat ten sam problem. Don Kichotami byli dla niego radykalni
demokraci jak Czernyszewski czy Dobrolubow, ktorym nie odmawiat racji moralnych dla takiego
radykalizmu, ale jednocze$nie widziat jego niebezpieczenstwa. Nie chciat im jednak
przeciwstawiac sie z pozycji twardogtowego konserwatyzmu, wiec wybrat pozycje Hamleta. Bit
sie przy tym troche w piersi, ze nie potrafit sie zaangazowad.

Kompleks niezaangazowanego inteligenta?

- Tak, podobny do tego, ktéry miat Isaiah Berlin. Identyfikowat sie on w tym wzgledzie z
Turgieniewem, ale uwazat, ze moze lepiej by byto, gdyby zdobyt sie na jednoznacznosc. Ja
poszediem dalej w akceptacji pozycji Hamleta jako dobrego punktu obserwacyjnego.

Skoro jest Pan Hamletem, to dlaczego wystepuje Pan na oktadce ksigzki jako Don Kichot?

- W innym sensie tej postaci, jako kto$, kto idzie pod prad, inaczej niz stado. W niektérych

elementach mojej postawy zyciowej, np. w kwestii stanowiska wobec Rosji szedtem i ide w
Polsce pod prad. Mozna by¢ przeciez w czterech pigtych Hamletem, a w jednej piatej Don

Kichotem.

Jeden z publicystow nazwat Pana ,cztowiekiem dziwnym”, ktory potrafit czu¢ empatie z
rozmaitymi historycznymi formacjami obcymi, ale nie doznat empatii z emocjami wiasnej
narodowej wspolnoty ...

- To ostatnie uogdlnienie nie jest trafne, ale mniejsza o to. Istotne jest to, ze dystansowatem sie
od emociji stadnych. W Polsce nie wydaje sie dziwne, ze kto$, kto byt kiedys stalinowcem,
przystapit do opozycji korowskiej i stat sie demokratg. Dziwna natomiast wydaje sie taka
postawa jak moja. Pawet Spiewak nazwat mnie ,zacietrzewionym klasykiem”, choé jako zywo
daleki jestem od zacietrzewienia. A podstawg do uznania mnie za klasyka, co byto zresztg
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wyrazem uznania dla mnie, ale ,zacietrzewionego”, jest moja konsekwentnie negatywna
postawa wobec np. lustracji, podczas gdy ja postawe antylustracyjng uwazam za postawe
normalnosci. Z catg pewnoécig Srodowiska opiniotwércze w Polsce bardziej niz gdzie indziej
majg sktonnos¢ do przyjmowania postawy kontrolowania postaw innych. W Ameryce, Rosji czy
chocéby na Ukrainie nie ma kontroli w tej skali i w tym ksztatcie. W Ameryce przyjmuje sie cudze
poglady do wiadomosci i nie ma zwyczaju ich zwalczania. Na tym tle Polska jest bardzo
zideologizowanym krajem, cho€ ustepuje pod tym wzgledem Litwie i Wegrom.

Pana negatywna postawa wobec lustracji wywotata ze strony Wojciecha Roszkowskiego zarzut
pod Pana adresem sprowadzajgcy sie do tego, ze odrzucajgc osgdzanie przesztosci przed
sadami wyklucza Pan cywilizacje...

- Spoteczenstwo nie moze podzieli¢ sie na prokuratorow i adwokatéw pracujacych w
permanencji. Zycie w takim spoteczenstwie byto by nie do zniesienia. Podobnie jest z
postulatem zycia w prawdzie sformutowanym przez Sotzenicyna i Havla. Kisielewski zauwazyt,
ze gdyby wszyscy wszystkim méwili wytgcznie prawde, to zycie byto by nie do zniesienia.
Bytoby to piekto na ziemi. To wiadnie zasady cywilizacji nakazujg czasem powsciggniecie sie od
mowienia prawdy, od wyrazenia swojej opinii. Przesada w drugg strone jest amerykanska
poprawnos$¢ polityczna, nakazujgca mowic o ludziach oglednie, nie uzywac w stosunku do
innych negatywnie oceniajgcych epitetéw, kontrolowac jezyk w celu unikania brutalnych
sformutowan, np. rasistowskich czy seksistowskich. Polakéw przybywajacych do USA czesto
bardzo to Smieszyto. Jednak chociaz co prawda poprawnos$c¢ polityczna jest tam przesadna, to
miata ona swoje zrédto w tym, ze jest tam wielu politykow, ktorzy chcieliby otwarcie chamsko, w
sposbb nieokrzesany wyrazaé sie o innych i inteligencja uniwersytecka postanowita na to
zareagowac.

Rozwdj cywilizacji zachodniej powoduje, ze brutalizmy jezykowe sg coraz bardziej eliminowane
z uzytku, a ludzie uzywajacy takiego jezyka sg odsuwani, potepiani. Nawiasem méwigc,
wigczytem sie kiedy$ w te zagadnienia na gruncie polskim piszgc artykut ,Czym nie powinna
by¢ inteligencja liberalna” (,Przeglad”, 8.04.2002). Stwierdzitem, ze nie powinna ona méwié
jezykiem socjaldarwinizmu, czyli jezykiem brutalnie pochwalajacym przewage silniejszych nad
stabszymi. Dodatem nawet, ze kazda szanujgca sie redakcja powinna eliminowac taki jezyk. W
Polsce natomiast niektdrzy publicysci zaczeli brak poprawnosci politycznej uwazac za przejaw
naszej cnoty, polegajacej na tym, ze my w odr6znieniu od jakich$ tam Anglikéw czy
Amerykanow prostodusznie mowimy, co myslimy, postugujemy sie wtasnymi, brutalnymi
stowami.

Pozostajac jeszcze na chwile przy polskim syndromie kontroli cudzych pogladéw przywotam
przytoczone przez Pana stowa Adama Schaffa, wygtoszone przed wielu laty podczas dyskusji w
Klubie Krzywego Kota. Powiedziat on wtedy, kierujac te stowa do Pana, ze polskiej inteligenc;ji
tak naprawde nie tyle zalezy na wolnosci, ile na restytucji przedwojennych, korzystnych dla niej
stosunkéw ekonomicznych. Moze zatem ta obecna w niej nadal sktonno$¢ do kontroli pogladéw
posrednio potwierdza trafno$¢ oceny Schaffa?

- W Polsce sg dwie tradycje rozumienia inteligencji. Jedna starsza, libeltowska, zgodnie z
definicjg z 1844 roku, wedtug ktdrej obowigzkiem inteligencji jest opowiedzenie sie po stronie
stabszych przeciw silnym, po stronie ludu przeciw moznym, petnienie stuzby spotecznej. Ten
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nurt wyrazali m.in. Krzywicki, Abramowski, organicznicy pozytywistyczni, przedwojenna
inteligencja zoliborska. Jest tez jednak inny nurt. W ksigzce Henryka Stabka o historii
spotecznej PRL przywotana jest kategoria inteligencji czy moze raczej potinteligenciji, skupiajaca
ludzi w biatych kotnierzykach, ktorzy po wojnie nie chcieli odpoczywac w tych samych domach
wczasowych, co robotnicy. W tej wersiji inteligent jest przeciwienstwem ,chama”, kim$ lepszym i
dlatego nie lubi demokraciji, bo prowadzi ona do ,chamokracji’. By¢ moze wiec Schaff miat na
myS$li te wtadnie kategorie ludzi uwazajacych, ze w PRL jest zbyt wiele miejsca dla chaméw, a
nie tak jak w Il RP, gdzie cho¢by dystans ptacowy miedzy pracownikiem umystowym a
robotnikiem byt bardzo duzy i po wojnie zostat zredukowany. Nie sadze, by Schaff miat na mysli
inteligencje wysoka, najlepszg jej czesc¢, lecz wtasnie owg szeroka, socjologiczng kategorie
ludzi majacych jakie$ wyksztatcenie i pracujgcych umystowo, a w kazdym razie niefizycznie. W
tym sensie co$ w jego stowach na rzeczy byto. Ja jednak nie zgadzam sie z tezg Schaffa,
poniewaz podobne zjawiska wystepowaty takze w innych krajach. On wzigt pod uwage postawy
wybitnych intelektualistow zachodnich, ktorzy krytykowali socjalizm gtéwnie za brak wolnoSci
indywidualnej i politycznej, a nie za redystrybucje materialng, czyli poréwnat elite zachodnig z
nieelitg polskg. Na pewno nie zastugiwat na takg ocene Jan Jozef Lipski z Krzywego Kota, ktory
wyznawat libeltowskg wizje inteligencji majgcej szczegdlne obowigzki wobec warstw nizszych i
ktoremu chodzito o to, by warstwy niewyksztatcone nie byty chamami, lecz petnowartosciowymi
obywatelami.

Zauwazytem, ze zgorszeni krytycy Pana relatywnie pozytywnej oceny PRL znacznie bardziej
koncentrowali sie na tym fakcie samym w sobie, anizeli na tym, ze byt Pan krytykiem
marksizmu i stalinizmu jako utopijnej ideokracji. Skad z Pana strony ta postawa wobec PRL
mimo niewatpliwych licznych ciemnych stron tej formac;ji?

- Brato sie to przede wszystkim stad, ze zajmujac sie sprawami Rosji i czesto wyjezdzajac za
granice, miatem w przeciwienstwie do przecietnego inteligenta polskiego, ktéry za granice
rzadko wyjezdzat, nawet do krajow osciennych, Swiadomos¢, ze PRL na ich tle rysowata sie
znacznie lepiej. Wiedziatem, ze PRL mogta by by¢ czym$ o wiele gorszym niz byta. Byto to
zastugg zardwno spoteczenstwa, ktore stawiato wiekszy opdr niz inne spoteczenstwa bloku, ale
tez i wtadza byta bardziej wrazliwa na opinie spoteczng. Przekraczajac granice polsko-czeska,
polsko-enerdowskg czy polsko-radziecka, czutem sie w innym Swiecie. Gomutka, cho¢ nie byt
wielkim teoretykiem, to byt w gruncie rzeczy rozsgdnym praktykiem i nie przyjat doktrynerskich
zatozen spotecznych i gospodarczych obowigzujgcych w bloku, np. kolektywizacji wsi. Takze
Gierek ogtaszajgc Polske jako rozwinigty kraj socjalizmu kierowat sie intencjg potwierdzenia, ze
rozwiniety kraj socjalizmu moze mieC prywatne chtopstwo, prywatny handel oraz takg wolnosc
opinii i tolerancji dla opozycji, jaka jest w Polsce. Chciat to usankcjonowaé w obliczu cerberdéw
ideologicznych bloku. To takze byto pojscie sojusznikom pod prad: sprébujcie zakwestionowac
naszg droge, to sie odmieszycie.

Polska nie staneta na gruncie tych doktryn, lecz na gruncie tzw. realnego socjalizmu, co
oznaczato, ze odmdwita marszu w strone utopii. Bardzo to doceniatem, bo to czynito mozliwym
przeksztatcenie ustroju, ktory nie byt demokratyczny, a tylko autorytarny. Byt to autorytaryzm
nieklasyczny, tagodny, bo z szeregiem konsultacji spotecznych. Z drugiej strony byt gorszy niz
klasyczny, bo sprawowat wtadze nad wtasnoscig, mieszkaniami itd. Otwierat wigc drogi do
partycypacji, ale z drugiej strony rozszerzat swojg wtadze, z cechami posttotalitarnymi.

Dla mnie, wychowanego pod straszliwym naciskiem ideologicznym, zdanowizmu, formuty
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zgodnie z ktorg mysl rosyjskich ,rewolucyjnych demokratéw”, zaraz po marksizmie-leninizmie
uwazana byta za lepszg niz wszystko co powstato na Zachodzie, byto to cos, czego nie mogtem
nie docenié. Kanon zdanowowskiego marksizmu-leninizmu zaktadat, ze jesli z tego
ideologicznego kanonu wyjmie sie choC jeden fragment, dopuszczajgc np. dwa rézne poglady
na Mikotaja Czernyszewskiego, to zaraz wszystko sie rozpadnie, bo pojawig sie dwa poglady
na Zwigzek Radziecki na socjalizm, na Lenina, Stalina i td. Bytem pod wptywem tego nacisku,
wiec swojg dziatalno$¢é naukowg uwazatem za majaca znaczenie Scisle polityczne, cho¢ nie
bytfa to dziatalnos¢ polityczna. Skoro bowiem system ten byt tak integralny, to oznaczato, ze jesli
jego wymiar umystowy zostanie naruszony czy wymieniony, to pociggnie to za sobg dalsze
konsekwencje, prowadzgce do upadku catego systemu. W warunkach polskich jednak byto
inaczej. Po przetomie pazdziernikowym 1956 roku PZPR zrezygnowata faktycznie z totalitarnej
aspiracji do ustanowienia catkowitej kontroli nad zyciem intelektualnym. Wykorzystatem to
maksymalnie i dzigki temu wtasnie moja synteza dziejéw mysli rosyjskiej i inne moje ksigzki
mogty zosta¢ wydane po angielsku i zaakceptowane na terytorium wroga ideologicznego jako
podreczniki, m.in. na uniwersytetach amerykanskich. Uznatem to za prywatne zwycigstwo nad
opresyjnym systemem, ktory usitowano nam narzucic.

Na czym polegato to zwyciestwo w sensie politycznym?

- Na tym, Zze nikt mnie nie wziagt za produkt tamtego systemu. Byto by nieprzyzwoite nie docenié
tego zjawiska. Jezeli istotg totalitaryzmu jest m.in. ideokratyczna kontrola nad mysla, to znaczy,
ze ona byta w Polsce nieefektywna czyli de facto nie istniejaca. Nie miatem tez przeszkdd by
drukowacé za granicg, nawet nie pytatem o to i czynitem to sitg faktéw dokonanych. To byt
empiryczny dowdd z mego zycia wziety, a ponadto cata polska humanistyka w tamtym czasie
owocowata naprawde ogromng liczbg ksigzek, ktére dzi§ bez wstydu mozna wznowi¢. A prosze
zwazyc, ze bedac na rusycystyce, znajdowatem sie w Rosji zdanowowskiej przeniesionej do
centrum Warszawy, podczas gdy na socjologii, gdzie studiowat Jerzy Szacki czy na polonistyce,
byta naprawde tagodna rewolucja, by uzy¢ okredlenia Jerzego Borejszy. Jesli zatem zimna
wojna toczyta sie pod hastem, Ze totalitaryzm jest symbolem najwiekszego zta, ograniczenia
wolnosci polegajacego nie tylko na ograniczeniu wolno$ci gtosowania do parlamentu, ale
przede wszystkim ograniczenia wolnoéci myslenia i sumienia, to w takim razie w Polsce po
1956 roku totalitaryzmu nie byto. Tego uczy empiria, ktéra w czytankach opozycyjnych byta
rytualnie ignorowana.

Ignorowane byto takze to, ze jak pokazuje we wspomnianej przez Pana ksigzce o PRL Henryk
Stabek, przemiany spoteczno-polityczne po 1944 roku, ktére legty u podstaw Polski Ludowej,
miaty duze spoteczne poparcie...

- Tak, te reformy miaty poparcie nawet w czesci srodowisk akowskich, czy w cze$ci Srodowisk
emigracyjnych, a samo okre$lenie Polska Ludowa zostato wykute w ostatnich latach wojny
przez organizacje Wolnos¢ i Niepodlegto$c, co dokumentuje antologia Manfreda Kriedla
wydana na Zachodzie, ,Polska mysl demokratyczna w ciggu wiekéw”, w Polsce wydana przez
LSW w 1986 roku. Takie wielkie, podstawowe reformy jak reforma rolna czy nacjonalizacja
wielkiego przemystu, spetnity role w dokonczeniu w Polsce procesu budowania nowoczesnego
narodu. Przeksztatcity masy fornali i zahukanych robotnikow w Swiadomych obywateli i
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Polakéw, wiec byly potrzebne.

Cokolwiek zatem powiedzie¢ o meandrach p6zniejszego rozwoju, trzeba uznaé, ze tamten etap
nie intensywnego, lecz ekstensywnego rozwoju miat duze uzasadnienie. Dlatego cztowiek
utozsamiajacy sie chocby z najogélniej rozumianymi ideatami lewicy nie moze sie tego wyrzec.
Nie przychodzi mi to mowic¢ tatwo, poniewaz ten etap przemian nastapit w okresie
najwiekszego, stalinowskiego nacisku ideologicznego, w okresie okropnym politycznie.
Tymczasem ten okres pdzniejszy, o tyle lepszy z punktu widzenia wolnoéci, byt czasem, w
ktorym konsensus spoteczny ulegt zachwianiu.

No i ostateczny kres tego konsensusu objawit sie latem 1980 roku, w momencie wybuchu
~Solidarnosci”, ktérej byt Pan tak surowym krytykiem. Przez czes¢ kregdw solidarnosciowej elity
intelektualnej uwazany Pan byt i jest niemal za obrazoburce, ktéry nie tylko nie oddat hotdéw
narodowej $wietosci, ,pannie S”, ale poddat jg surowej krytyce, podwazajgc m.in. teze o
pokojowym charakterze tego ruchu. Jednak blisko 10 milionéw Polakow staneto w szeregach
,S’, a Pan — jak to zarzucit Panu publicysta Robert Krasowski — nie odczut empatii z ich
uczuciami i nadziejami, cho¢ potrafit Pan empatycznie wczuwac sie w ducha XIX-wiecznych
mys$licieli rosyjskich. Od takiego zarzutu tylko o krok tylko do oskarzenia o narodowg apostazje.
Czy jednak byfa inna mozliwa droga do rozwigzania kryzysu drugiej potowy lat
siedemdziesiatych przy takiej skali rozpetania namietnosci politycznych i narodowych, czy
mozliwy byt wtedy jakikolwiek dialog. Moze skrystalizowanie sie tych namietno$ci w postac
wielomilionowego, a wiec niezdolnego do racjonalnej refleksji ruchu byto historyczng
nieuchronnoscig?

- Obawiam sie, ze moja decyzja o czasowym wyjezdzie z kraju, ktora, co podkreslam, nie byta
decyzjg 0 emigracji, Swiadczyta o tym, ze na wiele lat nie widziatem tu dobrego miejsca dla ludzi
Srodka. Powotujac sie m.in. na Karola Modzelewskiego napisatem o genezie ,Solidarnosci” i
ogromnym dla niej poparciu jako o rewolucji zawiedzionych nadziei...

Zawiedzionych przez realny socjalizm?

- Tak. Przeciez ruch ten nie byt poczatkiem drogi do liberalnego kapitalizmu, byt ostatnim
tragicznym aktem historii PRL, skutkiem niespetnionych obietnic, w imie ktérych ludzie sie
zbuntowali. Przy czym wygtaszano jednoczes$nie rozne sprzeczne poglady, stawiono
egalitaryzm jak w Szwecji, wolnos¢ ekonomiczng jak w Chile, dobrobyt jak w Australii. Wybuch
1980 roku bardzo przyspieszyt luz polityczny panujacy w Polsce, fakt, ze nie byto tu silnego
strachu. Spoteczenstwo zastraszone i zdyscyplinowane tak jak w NRD nie zdobytoby sie na taki
akt. Potaczenie pozytywnej ewolucji w strone catkowitej eliminacji strachu z poczuciem obietnic
niespetnionych przez socjalizm oraz prymitywna wiara w mozliwo$¢ ich wyegzekwowania
zrodzito ten ruch. Jego konsekwencjg byt stan wojenny, ktéry okazat sie smutnag, tragiczng
koniecznoécig. Waldemar Kuczynski napisat nawet, ze dzieki stanowi wojennemu porozumienia
Okragtego Stotu mogty by¢ oparte na realistycznych podstawach, co nie mogtoby mie¢ miejsca
w momencie najwiekszego rozbujania rewolucyjnych oczekiwan. Zdarzajg sie takie momenty w
zyciu narodu, kiedy nie ma zasadniczej alternatywy zadowalajacej wszystkich. Swiadczy to o
tym, jak uwewnetrznione byty przez klase robotniczg obietnice socjalizmu, jak bardzo traktowata
je na serio. Nawiasem moéwigc David Ost zauwazyt pdzniej, ze ci sami polscy robotnicy, ktérzy
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w 1980 roku uwazali, ze majg prawo do gtosu w fabryce panstwowej, uznali p6zniej, po 1989
roku, w warunkach gospodarki opartej na wtasnosci prywatnej, ze nie dorosli do zabierania
gtosu w fabryce prywatnej i pozostajg potulni do dzis, co jest koegzystencjg dwéch
Swiadomosci.

Dlaczego po przemianie 1989 roku zadekretowano neoliberalng linie w gospodarce, a nie linie
spotecznag, reprezentowang m.in. przez profesora Tadeusza Kowalika?

- Po pierwsze to zatamanie sie systemu realnego socjalizmu pod wiasnym ciezarem nastgpito w
kontekscie miedzynarodowym. Na Zachodzie byta wtedy moda na krancowa, neoliberalng
wersje kapitalizmu, zmierzajgcg do rozmontowania osiggnie¢ keynesizmu, panstwa
opiekunczego. Ta moda trwata dtugo, bo rozciggneta sie nawet na poczgtek XXI wieku. Nacisk
zewnetrzny byt bardzo silny, chociaz Jeffrey Sachs wycofat sie pdzniej ze swoich pogladdw i
poddat krytyce rady, ktore dawat Balcerowiczowi, a zwtaszcza Jelcynowi. Za ostrg opcja
chirurgiczng byty wazne argumenty, bo nawet Kuron dat sie do nich przekonaé. Szkoda tylko,
Ze wprowadzeniu tego rozwigzania towarzyszyta obtuda, polegajgca na arbitralnym gtoszeniu
jego rzekomej bezalternatywnosci.

Czy mogta zwyciezy¢ opcja Kowalika? Teoretycznie tak, ale w praktyce nie byto to racze;
mozliwe. Co ciekawe te opcje popierali bracia Kaczynscy ogtaszajgc na tamach tygodnika
»o0lidarnos¢” plan wychodzacy z zatozenia, ze reformy neoliberalne przyniosg spadek stopy
zyciowej Swiata pracy i bezrobocie, ale jego nienawis¢ mozna bedzie skierowaé nie przeciwko
nowym witascicielom, ale przeciwko komunizmowi. Kaczynscy sugerowali do tego, ze gdyby
nowi wtasciciele, kapitalisci wywodzili sie z szeregdéw ,S”, a nie z bytej nomenklatury
systemowej, to wszystko byto by w porzadku. To byta argumentacja prymitywna, ale
socjotechnicznie skuteczna, bo prosty cztowiek mysli sobie, ze wszystko zalezy od tego, jacy
ludzie majag ni€¢ w reku, czy sg dobrzy, czy sag nasi. Dzieki temu udato sig skierowac duzo
spotecznej uwagi w strone lustracji i dekomunizacji, a jednoczesnie nie udato sie stworzy¢ partii
socjaldemokratycznej, ktdra skierowataby te emocje w inng strone niz walka z komunizmem,
ktérego juz nie byto.

Chciatbym teraz poprosi¢ Pana o odniesienie sie do kwestii polskich relacji z Rosja, jako ze po
10 kwietnia nabraty one nowego kontekstu. Pisat Pan o polskiej ,polityce nieprzyjaznych
gestow” w stosunku do Rosji. Czy obecne ocieplenie wzajemnych relacji bedzie trwate? Jakie
wektory stosunkow z Rosja wskazatby Pan obecnie w Polsce rzgdzgcym?

- Uwazam, Ze btedna byta koncepcja zmierzajgca do utrzymywania na Zachodzie przekonania,
ze Rosja jest wielkim zagrozeniem i ze na Bugu mamy przedmurze zachodniego $wiata. Na
Zachodzie zwycieza przekonanie, ze Rosje trzeba wciggac¢ w struktury zachodnie, nawet
natowskie, ze trzeba z nig wspotpracowad, bo jest ona kulturowo blizsza swiatu zachodniemu
niz kraje muzutmanskie, ze trzeba szukac z nig modus vivendi. Nie mozna mysle¢ kategoriami
XIX-wiecznymi i wierzy¢, ze Rosja moze napas¢ na Polske i zaanektowac Biatystok, bo to jest
nierealistyczne. My z Rosjg nie mamy konfliktow terytorialnych, bo z nig nie graniczymy.
Niemiecka ekspansja gospodarcza na Wschod z btogostawienstwem Rosji to cos, do czego
Polska powinna sie wigczyc, bo to byto by gospodarczo korzystne i w dodatku zwigkszato
uznanie dla nas na Zachodzie. To bytaby alternatywa dla nierealnej do osiggniecia, a
lansowanej jeszcze w latach dziewigcdziesiatych przez Zbigniewa Brzezinskiego koncepciji
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Polski jako lidera regionalnego. Nierealnej z powodu niskiej jako$ci polskiej klasy politycznej.
Zamiast tego zajmujemy sie eksportowaniem na Ukraine i Biatoru$ zgubnej dla tych krajow
rusofobii. Owszem, cenna jest tam ekspansja kulturalna polska w duchu Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, propagowanie Mickiewicza itd., ale nie propagowanie wrogosci do sgsiadow.

Nie moge nie zapytac o problemat lewicy, tym bardziej, ze w najnowszej ksigzce przedstawit
Pan jej katalog programowy. Stwierdza Pan, ze nie ma dzi§ miejsca na radykalng lewice, ale jak
to pogodzi¢ z ozywionym duchem Carla Schmitta, ktéry zaktada niezbedno$¢ ostrego sporu w
polityce i potrzebe wroga?

- Uwazam sie za lewicowego liberata, ktéry uwaza liberalng demokracije za ustrdj chronigcy
mniejszoéci. Teoria Schmitta o niezbednosci wroga w polityce jest mi z gruntu obca. Dla mnie
najwazniejszy jest w polityce kompromis i temu pogladowi pozostaje wierny. Lewica nie
fundamentalistyczna to jest taka lewica, ktdra domaga sie reform na gruncie gospodarki
rynkowej, ale nie wolnorynkowej, bo to oznacza nieograniczong wtadze korporacji ponad
gtowami rzgdow. Mirostaw Dzielski wyobrazat sobie wolny rynek jako oddolny, a nie jako czape
natozong od gory. Lewica powinna okre$laé warunki brzegowe dziatania rynku w
spoteczenstwie i prawa podstawowe. W marksizmie sg dwie cze$ci: materializm historyczny,
teoria zaleznoéci bytu i Swiadomoéci od bytu spotecznego oraz utopia komunistyczna w
,Krytyce programu gotajskiego”, w wypowiedziach Engelsa o skoku do krélestwa wolno$ci czyli
zniknieciu rynku na rzecz kontrolowanej gospodarki, zniknieciu chaosu gospodarki
kapitalistycznej na rzecz planowania. Marksizm jako krytyka kapitalizmu zyje, ale jako utopia
umart.

W warunkach trwajgcego od lat $wiatowego kryzysu lewicy komentatorzy zastanawiajg sie, czy
lewica powinna koncentrowac sie na kwestiach spotecznych czy tez raczej na obyczajowych,
Swiatopogladowych i kulturowych. Na Zachodzie tatwiej to rozstrzygnaé na korzys¢ kwestii
kulturowych, w Polsce znacznie trudniej. Jaki Pan Profesor ma na to poglad?

- Ja jestem przywigzany do wartosci starej lewicy i mysle, ze zwtaszcza w Polsce, kwestia
spoteczna nie jest jeszcze zmarginalizowana. Nie jesteSmy jeszcze w tym stadium, ze wszyscy
majg zaspokojone podstawowe problemy materialne, natomiast sg obszary biedy, majg miejsce
np. zjawiska brutalnej przemocy wobec kobiet i dzieci i dlatego lewica nie moze sie
koncentrowaé na sprawach mniejszo$ci seksualnych itp. Poza tym zmarginalizowanie lewicy do
roli oficjalnie tolerowanej formacji walczacej o prawa gejéw czy o inne kwestie obyczajowe
bytoby na reke prawicy, bo wtedy lewica stata by sie gettem, listkiem figowym, ktérym prawica
mogtaby legitymowac sie przed zagranicg jako atestatem przynaleznosci do $wiata
cywilizowanego. Poza tym w Polsce kwestia modernizacji obyczajowej bedzie istniata tak dtugo,
jak dtugo Kosciét katolicki bedzie chciat wystepowaé w rolach politycznych. Dlatego jestem za
tradycyjna, reformistyczna, ale stanowczg lewica.

Napisat Pan: ,Skoro przeciwstawiatem komunizmowi, Swiatopoglgdowi wolnosci jednostki, to
sprzeniewierzytbym sie samemu sobie, gdybym akceptowat polityke petzajgcego panstwa
Swiatopogladowego usitujgcego narzuci¢ spoteczenstwu religijne i nacjonalistyczne
konformizmy, duszny nacjonalizm i patriotyczne dazenie do jednomys$inosci”. Podzielajac to,
zauwaze jednak, ze to wtasciwie jedyne w tej ksigzce zdanie odnoszgce sie do kwestii
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nadobecnosci Kosciota katolickiego w zyciu publicznym? Skad ta wstrzemigzliwo$¢?

- Nigdy nie bytem ani wojujgcym ateistg, moze takze dlatego, ze bytem na tyle daleko od
Kosciota, ze nie czutem jego obecno$ci, nie ingerowat w moje zycie. Znam jednak te
zagadnienia troche z lektury, troche ze szkoty, a lektura ,Nieba w ptomieniach” Parandowskiego
byta dla mnie w swoim czasie przezyciem waznym tak, jak dla wielu mtodych Polakow mojego
pokolenia. Moje badania nad romantyzmem, nad Brzozowskim, obserwowanie Soboru
Watykanskiego Il spowodowaty, ze bytem uwrazliwiony, podobnie jak Srodowiska
wolnomyslicielskie, na problem modernizaciji religijnoéci. Uwazatem, ze jeszcze przez dtugie
lata warto$¢ wiezi narodowej bedzie dla Polakéw istotna. Ta wigz jest jednak przesadnie silnie
uwarunkowana przez wiez religijng, co jest sprzeczne z moim rozumieniem liberalnego
nacjonalizmu i dlatego zawsze podchwytywatem tendencje modernizacyjne, a poglady Jana
XXIII'i nastepnie ekumeniczna nuta u Jana Pawta Il - niestety pdzniej przyttumiona, bo dialog z
prawostawiem okazat sie nieudany - bardzo mi odpowiadaty. Bolatem z powodu listu
owczesnego kardynata Josepha Ratzingera ,Dominus Jesus”, ktory przywroécit
kontrreformacyjne rozumienie Kosciofa (,extra Eclesiam salus nulla”). Staratem, sig ignorowacé
przejawy integryzmu katolickiego, czemu sprzyjata takze praca w katolickim University
Notre-Dame, ktory jest uczelnig bardzo postepowg. Jednak obserwacja sceny polityczne;
nastrajata mnie od poczatku mato optymistycznie, bo pokazywata, ze szansa na modernizacje,
otwarcie polskiego katolicyzmu w najblizszej przysztosci jest niewielka.

W Polsce jest zawsze wielu myslgcych, rozsgdnych ksiezy. Niektérzy z nich jak ksieza Obirek,
Bartos$ czy Wectawski wystepujg z szeregow kleru, inni pozostajg w nim, ale w stanie silnej
niezgody, jak ksigdz Hryniewicz czy niezyjacy Musiat. To sg bardzo cenne postacie. Nie
mozemy zapominac, ze z polskiego Kosciota katolickiego wywodzili sie ksieza, ktorzy w koncu
stali sie antyklerykatami, tacy choéby jak ksigdz Staszic, kompletny deista, ktéry katolikéw
uwazat za Slepowiercow.

Osobiscie nie naleze do tych, ktérzy uwazajg, ze sutanne nalezy traktowac tak jak Urban, ale
pewnie dlatego, Zze mnie nie spotkaty zadne przykrosci ze strony Ko$ciofa tak, jak ze strony
innych instytucji. Niemniej jednak jestem bardzo uwrazliwiony na te kwestie i w mojej
autobiografii intelektualnej jest silnie uwydatniony zwigzek z Mickiewiczem i romantyzmem, a
trzeba pamietac, ze cata polska elita intelektualna Epoki romantyzmu, a wczesniej Oswiecenia
chciata wielkiej odnowy religijnej. Dotyczyto to zarowno racjonalistéw, jak Staszic, ktorzy chciel
te wiare definitywnie zracjonalizowac i faktycznie zlikwidowag, jak i tych ktérzy chcieli odej$¢ od
niej w kierunku poganskiego, stowianskiego ludowtadztwa, mysle tu o Towarzystwie
Demokratycznym Polskim, jak i tych, ktorzy jak Mickiewicz czekali na nowe Objawienie z Nieba,
ktore spowoduje nowy wybuch energii i rozbije zmurszate biurokratyczne struktury Kosciota.
Opcja szczegOlnie mi bliska, to opcja tzw. filozoféw narodowych, zwtaszcza Augusta
Cieszkowskiego, ktorzy nie czekali na ingerencije z gory, lecz uwazali ze sam postep spoteczny,
naukowy, o$wiatowy doprowadzi do zbudowania nowej, uniwersalnej religii, spowoduje
likwidacje stanu kaptanskiego i powierzenie roli kaptanéw ludziom zajmujgcym sie kulturg i
rzeczami pozytecznymi dla spoteczenstwa, przy zachowaniu religijnej retoryki i terminologii.
Nazywato sie to Krélestwem Ducha Swigtego i inspirowane byto przez szlachetne nurty
socjalizmu utopijnego. Cieszkowski gtosit, ze potrzebna jest powszechna $wiata amnestia, bo
wszyscy zawinili przeciwko wszystkim w ramach stow z modlitwy panskiej ,i odpu$¢ nam nasze
winy jako i odpuszczamy naszym winowajcom”. Bardzo cenna byta dla mnie religijna mysl
rosyjska ze wzgledu na swojg heterodoksje i otwartos¢ na wartosci Swieckie. Musze jednak
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powiedzieé, ze kiedy przeczytatem trzytomowa historie inteligencji polskiej wydang przez
mojego przyjaciela Jerzego Jedlickiego uswiadomitem sobie, ze ten krytyczny stosunek do
tradycjonalizmu katolickiego charakterystyczny dla pokolenia O$wiecenia, Romantyzmu i
Pozytywizmu polskiego i dla pokolenia Wielkich Niepokornych, dla tej elity elit, nie byt
miarodajny w odniesieniu do 99 procent polskiego spoteczenstwa. Méj btad polegat na tym, ze
nie bedac historykiem spotecznym, lecz historykiem intelektualnym kierowatem sie ranga idei,
co byto idealistyczne, a nie realistyczne. Zresztag po rzezi galicyjskiej dokonanej pod wodzg
Szeli w 1846 roku, ktéra byta totalng kompromitacjg lewicy, Bronistaw Trentowski, ktory pare lat
przedtem traktowat ,papiezniczy” katolicyzm jako ,trupa z tbem odcietym” i ,ostatni
Sredniowieczczyzny zabytek”, doszedt do ponurego wniosku, zapisanego w wydanych w Paryzu
w 1847 roku ,Wizerunkach duszy narodowej”: ,zgoda, ze katolicyzm, a wtasciwie jezuityzm,
ktory Polske swobodng zamordowat, Polski ujarzmionej nie wskrzesi”, ale mimo to trzeba
trzymac sie go, bo on zabalsamowat i strzeze od zgnilizny ciato tej wielkiej nieboszczki”. Pézniegj
nastgpito rozczarowanie decyzjami parlamentu frankfurckiego w 1848 roku, ktéry odmaowit
potepienia rozbiorow Polski, co Polacy uznali za kleske braterstwa ludéw.

Pierwsze z tych zdarzen udwiadomito lewicy, ze program niesienia w lud radykalnych haset
spotecznych moze doprowadzi¢ tylko do rzezi galicyjskiej, a drugie, ze wielka idea braterstwa
luddw przeksztatca sie w cyniczny realizm polityczny i egoizm narodowy. Od tego momentu
nastagpito pierwsze straszne stoczenie sie w dét od tych wysokich aspiracji. Drugim stoczeniem
sie byto powstanie styczniowe i naiwna wiara, ze Ukraincy stang za szczytnymi ideami
wolnosciowymi jak dostang Ztotg Hramote. Powstanie styczniowe uswiadomito, ze tylko ta
Polska, ktéra mowi po polsku i wyznaje wiare katolickg moze podnie$¢ sie na dzwiek haset
narodowej pobudki. To bardzo skurczyto idee polskosci i doprowadzito do etnicyzaciji pojecia
narodu (co dokonato sie pod hastem Narodowej Demokracji, a nastepnie, w niepodlegtej Polsce
do zrostu nacjonalizmu z katolicyzmem).

Zatamaly sie nadzieje na role Polski jako potrzebnego Europie rozsadnika wielkich idei
wolnosciowych uzasadniajgcych jej obecnos¢ w szerokich granicach siegajacych Ukrainy. A
przeciez, kiedy te aspiracje zyty, Kosciét polski byt podporg Swietego Przymierza. W czasach
Krolestwa Kongresowego po 1820 roku, po usunigciu, na wniosek biskupa Woronicza,
Stanistawa Kostki Potockiego z ministerium o$wiaty, wprowadzono program reakcyjny. Tenze
biskup Woronicz, przy poparciu ksieznej towickiej, zony ksiecia Konstantego, apelowat do cara
by pogwatcit wtasng konstytucje wprowadzajac w Krolestwie rzady kleru. Kosciot nie byt wiec
przesladowany, lecz popierat idee superkonserwatywne, antyoswieceniowe. Symbioza
katolicyzmu z polsko$cig datuje sie od kleski powstania styczniowego.

Co zatem z sekularyzacjg Polski? Czy spetnig sie oczekiwania radykalnych srodowisk laickich
czy tez raczej nadzieje publicystéw prawicowych, kidrzy z satysfakcjg odnotowywali, ze po
katastrofie smolenskiej Polacy jezyk zatoby znajdowali tylko w katolicyzmie?

- Na pewno nie to drugie. Spodziewam sig fagodnej sekularyzaciji, tego, ze katolicyzm ograniczy
sie do takiej roli jak w Ameryce, bo ten francuski sekularyzm jest dla Polakéw chyba zbyt mocny
do przyjecia. Jednak np. w Notre-Dame nie do pomys$lenia jest, by biskup przybyt na
inauguracje roku akademickiego. Tamtejsi teologowie sg szczegdlnie uwrazliwieni na sprawy
wolnosci mysli, na niezalezno$¢ od instrukcji Watykanu, bardzo krytykowali ,Fides et ratio” Jana
Pawta Il. Tam jest model przyjazny religii, ale zdystansowany. Nawet G.W. Bush, ktéry nie
czytat prasy, nie ogladat telewizji i otoczony byt kaznodziejami z czarnego pasa biblijnego,
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ktorzy gtosili ideologie chrzedcijanskiego syjonizmu, ze najpierw Izrael pokona wszystkich
wrogdéw a potem nawroci sie na chrzescijanstwo, nie pisnat przeciw wolnosci religijnej, bo
wiedziat, ze skompromitowat by sie w oczach wiekszos$ci spoteczenstwa amerykanskiego.
Katolicyzm amerykanski opiera sie na elektoracie latynoskim, wiec musi by¢ na lewo od
centrum. Przy czym katolicy amerykanscy sg na serio, polscy jak wiadomo, trwajac przy
rytuatach, masowo lekcewazg nakazy i dogmaty swej wiary... Nasz jest katolicyzm jest
instrumentalny, nacjonalistyczny.

Uwaza Pan, ze czeka nas sekularyzm na modte amerykanskg?
- Ja bym tego chciat, ale w proroka nie bede sie bawit.

Panie Profesorze, mamy rok 30 rocznicy sierpnia 1980 roku. Bedg zapewne dyskusje i spory
wokot tzw. dziedzictwa sierpniowego. Jaki jest Pana poglad zagadnienie tego dziedzictwa?

- Paradoksem solidarno$ciowej genealogii, tego, co nazywa sie dzi§ obozem posierpniowym
jest to, ze daleko odszedt on od populizmu, roszczeniowosci, egalitaryzmu ,Solidarno$ci”.
Reforma balcerowiczowska nie bytaby mozliwa z takim ruchem jak ,S”. Ruch ten podwazyt
ustrdj socjalistyczny nawigzujac jednoczesnie do jego obietnic w sposob naiwny, nie biorgc pod
uwage uwarunkowan zewnetrznych. Byfa to rewolucja zawiedzonych nadziei. Tymczasem
menedzerowie tamtego ustroju chcieli jak najdalej odejs¢ od zatozen ideologicznego
marksizmu-leninizmu, w strone rozwigzan rynkowych. ,S” podwazyta tez zatozenie, ze realny
socjalizm ma poparcie klasy robotniczej i wyraza jego interesy. Otworzyta droge do pluralizmu
politycznego, demokraciji i przetamata tabu strachu, cho¢ nie byto ono w Polsce tak silne, jak w
innych krajach obozu.

To moze obdz posierpniowy Swietowac, bo Swietowanie catosci dziedzictwa byto by hipokryzja,
jako ze ruch plebejskiego socjalizmu utorowat droge do ustroju, ktory nie spetnia jego nadziei.

Dziekuje za rozmowe.

Andrzej Walicki, ur. 15 maja 1930 roku w Warszawie, wybitny mysliciel o miedzynarodowej
renomie, ogarniajgcy swoimi zainteresowaniami naukowymi rozlegte zagadnienia historyczne i
wspofczesne, jeden z tworcow — obok Leszka Kotakowskiego, Bronistawa Baczko, Jerzego
Szackiego - warszawskiej szkoly historykow idei, ktora zajeta kluczowe miejsce w powojennym
Zyciu intelektualnym Polski.

A. Walicki jest emerytowanym profesorem amerykariskiego uniwersytetu Notre-Dame i
cztonkiem rzeczywistym PAN, autorem licznych, ttumaczonych na wiele jezykow, ksigzek z
zakresu filozofii spoteczno-politycznej, mysli rosyjskiej, polskiej filozofii narodowey, historii
marksizmu i mysli liberalnej. Zajmuje sie m.in. takimi zagadnieniami jak totalitaryzm, ideokracja,
komunizm, liberalizm, patriotyzm, nacjonalizm, mesjanizm, inteligencja. Byt jednym z
wspoftworcow (m.in. obok L. Kotakowskiego, B. Baczko czy J. Szackiego) tzw. ,warszawskKiej
szkoty historykow idei”.

Do najbardziej znanych prac Andrzeja Walickiego nalezg: ,Osobowosc a historia (Studia z
aziejow literatury i mysli rosyjskiej)” ( 1959), ,W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i
przemiany rosyjskiego stowianofilstwa” ( 1964), ,Filozofia a mesjanizm. Studia z dziejow filozofii
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i mysli spoteczno-religijnej romantyzmu polskiego” (1970), ,Zarys mysli rosyjskiej. Od
Oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego (2005); ,Polska, Rosja, marksizm. Studia z
aziejow marksizmu i jego recepcji” (1983), ,Zniewolony umyst po latach” (1993), , Trzy
patriotyzmy. Trzy tradycje polskiego patriotyzmu i ich znaczenie wspotczesne” (1991),
~Marksizm i skok do krolestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii” (1996), ,Polskie
zmagania z wolnoscig. Widziane z boku”, Krakow 2000, ,,Rosja, katolicyzm i sprawa polska”,
Warszawa 2002, a ostatnio ,Idee i ludzie. Proba autobiografii”. Zdjecie: www.filozofiarosyjska.

uz.zgora.pl
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