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Polskie elity polityczne w ostatnim tysigcleciu uprawiaty polityke budowania muréw na Widle i
powstrzymywania marszu zywiotu wschodniego na zachod, a zywiotu zachodniego na wschaod.
Owocowato to wielkimi tragediami dla naszego narodu i okresami przerw w ciggtosci
historycznej panstwa. Mimo, ze mysl polityczna suwerennosci i niezaleznosci polskiej
przetrwata, m.in. dzieki madrosci i odwadze tworcow PPS juz w XIX wieku, to wida¢ dzis w
okresie narastajgcej globalizacji, ze wyczerpaty sie mozliwosci dalszego uprawiania polityki
powstrzymywania. Jest ona juz dzi§ powodem powaznych nieporozumien i konfliktéw na linii
Wschdd — Zachdd. Wazne, ze problem ten nie dotyczy wytgcznie Polski, ale rzutuje na naszg
przysztosé, stabilno$¢ i strategie rozwoju.

Nasze spoteczenstwo pyta dzis o mozliwos¢ planowania przyszto$ci, gwarancje zycia w pokoju
| przetrwania biologicznego w zwigzku z zaostrzajaca sie sytuacjg miedzynarodowg. Tym
bardziej, ze jest karmione m.in. przez rzgdowe media wizjg nieuchronnej konfrontacji wojenne;j i
konieczno$ci poswiecenia sie w imig nie swoich interesow. W sytuaciji, jaka powstata w
ostatnich latach, réwniez z udziatem naszych elit politycznych, Polska wskazana zostata jako
panstwo frontowe, cho¢ zaden z naszych sgsiadow ani ze wschodu, ani z zachodu nie
formutuje wobec nas roszczen terytorialnych. Co ciekawe — petng akceptacijg cieszy sie nasza
wschodnia granica przebiegajaca wzdtuz linii Curzona wytyczonej po | wojnie Swiatowej.
Spoteczenstwo nie otrzymuje od rzadzacych powaznych uzasadnien i odpowiedzi na
pojawiajace sie watpliwosci i pytania.

Manipulowanie Polska i regionem Europy Srodkowo-Wschodniej nalezy do statych elementéw
gry interesOw najpotezniejszych sit na $wiecie. Nasilito sie to szczegolnie mocno po roku 1990,
upadku ZSRR, zmianie ustroju spoteczno-gospodarczego przez kraje naszego regionu, wejscie
do Unii Europejskiej i niektérych krajow do NATO. Nie wszyscy, w tym Polska, poradzili sobie w
zwigzku z tym z problemem upadku rodzimego przemystu, budowg wtasnego potencjatu
gospodarczego, oraz politycznego i wojskowego. Miato i ma to wptyw na modele wspotpracy w
ramach szerszych sojuszy i role, jakie mozna byto w nich odegrac.

Polska nie wykorzystata dobrze czasu transformacji na zbudowanie sobie mocnej pozycji na
arenie europejskiej i Swiatowej. Dawno juz przestaliSmy uchodzi¢ za lidera demokracji i
postepu. Zty pod tym wzgledem jest okres ostatnich lat. Polska podporzgdkowata sie
wytycznym Konsensusu Waszyngtonskiego, liczac na to, ze lojalnos¢é i brak walki o wtasne
interesy, nawet wsrod tzw. przyjaciét zaowocuje pozytywnie. Tak sie nie stato. Dzi$§ nasz kraj
stoi przed powaznym problemem przewartoSciowania i odnowy swoich koncepcji rozwoju,
dotychczasowe utarte drogi mogag nas bowiem prowadzi¢ na manowce. Nie do wszystkich
jednak to jeszcze dociera.

Nastaje czas i potrzeba ,budowania mostow” i maksymalnie mozliwego ograniczenia
uczestnictwa naszego kraju w polityce globalnej konfrontacji. Jest to jedyny wniosek, jaki
nasuwa sie po przeanalizowaniu proceséw politycznych z udziatem Polski na linii Wschéd —
Zachdd. Potwierdzeniem tego jest zaostrzajgca sie sytuacja na Bliskim Wschodzie. Od 20 lat
jestesSmy wciggani w nie swoje wojny. Polskg racjg stanu jest pokdj i pokojowa wspodtpraca.
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Kilkadziesiat lat temu prof. Zbigniew Brzezinski przestrzegat, ze Polska ma wspdélne, ale nie
tozsame interesy z USA i moze by¢ wytgcznie partnerem dla Zachodu, jesli stanie sie
posrednikiem na linii Wschéd-Zachod. Trzeba powaznie pochyli¢ sie nad tg opinia.

Zasadnicze pytanie dzi§ brzmi: czy sta¢ na to, aby zerwac z praktykami realizowanymi w mys$| i
pod dyktando konserwatystéw amerykanskich? W odpowiedzi na to pytanie dowiemy sie, czy
deklarowana powszechnie wolnos¢ i samodzielno$¢ uzyskana po roku 1990 skutkuje swobodg
w podejmowaniu przez Polske decyzji strategicznych dotyczacych losu narodu i panstwa?
Wiele przyktaddw z naszych relacji ze Swiatem w ostatnim 30-leciu nie potwierdza tej tezy,
stanowigcej podstawe aktu zatozycielskiego Il RP. Odnosi sie wrazenie, ze suwerennos$é
Polski jest ograniczona i to nie tylko traktatami sojuszniczymi w ramach powigzan
miedzynarodowych, ale takze konformizmem i brakiem intelektualnej swobody i odwagi polskich
elit w projektowaniu wizji rozwojowych, zarowno w skali kraju, jak tez regionu i Swiata.

Bez wzgledu na to, jak jest rzeczywiscie, polska mys$l polityczna powinna wybiega¢ w
przyszto$¢ i skupic sie na odpowiedzi na pytanie, jak trwale i skutecznie potgczy¢ interesy
Wschodu i Zachodu w Europie i wykorzystaé to do wtasnych celéw, a nie utrwala¢ swojg
pozycje, jako stronnika jednej lub drugiej grupy intereséw, co miato miejsce w XX wieku, ale
rowniez wczesniej i skutkowato zawsze konfrontacjg polityczna lub wojna.

Po polskiej ziemi maszerowaty obce wojska z zachodu na wschéd i z powrotem, niszczac przy
okazji wszystko. Nikt do konca nie policzyt strat w tkance narodowej i materialnej Polski w
latach kolejnych konfrontacji, powstan i wojen. Szczegdlnie tragiczny jest bilans naszych strat w
pierwszej potowie XX wieku, w wyniku dwoch wojen swiatowych i upowszechnienia masowych
Srodkéw zagtady. Dzis technologie militarne poszty znacznie dalej i trudno sobie wyobrazic
konfrontacje zbrojng na gesto zaludnionych obszarach Europy Srodkowej. Coraz mniej ludzi w
Polsce pamieta okres wojny i okupacji niemieckiej oraz trud odbudowy kraju. Dzi$ wojna dla
mtodziezy jest kolejng gra na monitorze komputera, a nie realnym przezyciem, i to tylko raz.
Mtodzi Polacy nie wiedzg i nie rozumieja, ze wartoscig niezbywalng jest poko;.

Nie ulega watpliwosci, ze okres po roku 1945 bedzie liczony w historii Polski jako ,ztoty wiek”.
Mimo wielu perturbacji po roku 1990, cechowat Polske w ciggu ostatnich 75. lat stabilny ukfad
graniczny, poprawne stosunki z sgsiadami, rewolucja spoteczna, staty wzrost ekonomiczny i
rozwoj kulturalny nienotowane w innych okresach historycznych. Nienotowang w historii
naszego regionu wartoscig byt pokdj, ktéry pozwalat na stabilizacje. Przynajmniej dwa
pokolenia nie zaznaty doSwiadczenia pozogi wojennej, co byto ewenementem w naszym
obszarze geograficznym od blisko tysigca lat.

Trzeba przypominac, ze Polska szczegdlnie ucierpiata w wyniku konfrontacji i wojen pomiedzy
naszymi wschodnimi i zachodnimi sgsiadami, nasze terytorium byto bowiem zawsze polem
bitwy obydwu stron. W ramach planowej germanizacji, rusyfikacji i sowietyzacji bylismy
przesuwani jako kraj z zachodu na wschéd i z powrotem. Nardd polski miat maty wptyw na
wybor swojego terytorium, decydowali o tym najezdzcy ze wschodu lub zachodu, a w ostatnie
fazie Il wojny Swiatowej — Wielka Tréjka w Jatcie. Nardd nie miat szans na powiedzenie nie,
kiedy w ramach ,zimnej wojny” do roku 1990 natozony mieliSmy na nasze terytorium
amerykanski parasol atomowy, czy gdy po roku 2000 zawista nad nami grozba rosyjskich
Iskanderéw z Kaliningradu i nie tylko.

Dzi$ ta sytuacja zmienita sie, ale mozna domniemywac, ze na gorsze. Relacje miedzynarodowe
i sytuacja Polski przypominajg ukfady z konca lat 30. XX wieku. Polska jest ostabiona i sktécona
na wtasne zyczenie z sgsiadami zarbwno ze wschodu, jak i z zachodu. Nie daje realnych
gwarancji bezpieczenstwa réwniez nasz udziat w NATO i sojusz z USA, tym bardziej, ze
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kosztuje to coraz wiecej i wptywa na poziom realizacji innych zobowigzan budzetowych
panstwa. Swiadczy o tym trwate ubieganie sie Polski o gwarancje zgodne z art. 5 Traktatu. Juz
dzi$ widac, ze fiasko poniosta dotychczasowa polityka PiS zmierzajgca do uzyskania takich
gwarancji. Polityke te zdominowat klientelizm i ulegtosc, a nie twarda walka o nasze narodowe
interesy. Odnosi sie wrazenie, ze polityke prowadzg kupcy, a nie mezowie stanu.

Czas nagli, aby dokonac zmian polskiej polityki bezpieczenstwa. Trwatym jej elementem
powinno by¢ przyjecie narodowego konsensusu, stanowigce rdzeh naszego bezpieczenstwa,
Ze za zadng cene, dzis, w dobie dominacji broni nuklearnej, nie wolno dopusci¢ do sytuacji, aby
ziemia polska byta polem bitwy w Europie. Potrzebne w zwigzku z tym jest nowe spojrzenie na
nasze sojusze, przyjaznie i nieprzyjaznie pod katem gwarancji na realizacje w ich ramach
naszych narodowych intereséw. Potrzebna jest zmiana polityki wewnetrznej i oparcie jej na
zasadach demokratycznych, z poszanowaniem racji i gtosu opozycji. Razem, jako caty narod
mozemy wiecej.

Idea ,budowy mostow” wymaga poszukiwania w najblizszym europejskim otoczeniu przyjaciot i
partneréw, a nie wrogdéw. Powinna dominowac w zatozeniach naszej polityki zagranicznej idea
wspotpracy, nie da sie bowiem zbudowac pokojowej przestrzeni bez partnerstwa z Niemcami i
Rosjg w Europie, czy z USA i Chinami na forum globalnym. Wielka role do odegrania ma tutaj
lewica parlamentarna i pozaparlamentarna.

Swiat wokét nas zmienit sie na tyle w ciagu ostatnich kilku lat, ze nie mozna nie zauwazaé
takich zjawisk, jak upadek amerykanskiej globalizacji z jednym centrum nad Potomakiem i
podlegtymi peryferiami. Amerykanie z trudem znoszg swag malejgca role ,globalnego szeryfa”
dziatajgcego w oparciu o petrodolara. Globalny kryzys ekonomiczny w 2007 roku zakonczyt w
praktyce ere dominacji neoliberalizmu. Powstaje nowy ukfad wielobiegunowy, ktory utrwala
swoje istnienie i tworzy nowe modele rozwoju przystajgce do postepujacej rewolucji
technologicznej. Rodzace sig, nowe doswiadczenia demokracji wymuszajg dzis konieczno$¢
zrownowazenia w skali globalnej przychodow z pracy i z kapitatu. Stan obecny pogtebia
rozwarstwienie spoteczne i tworzy coraz wiekszg baze protestu w skali globalnej. Istotng
sprawg staje sie w zwigzku z tym wspoétczesne rozumienie idei sprawiedliwo$ci spotecznej.
Zasadne jest wiec pytanie, jak powinien wygladac i organizowac sie $wiat w nastepnych latach.
Na pewno alternatywg dla pokoju i wspotpracy nie jest wojna.
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