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Z dr. hab. Januszem Mierzwa, profesorem Uniwersytetu Jagiellonskiego rozmawia
Przemystaw Prekiel

Panie profesorze, czy wojna z bolszewikami w latach 1919-1920 byta nieunikniona?

W moim przekonaniu tak. Mamy tu zderzenie dwoch porzadkdw. Z jednej strony jest racja
odradzajgcego sie niepodlegtego panstwa polskiego, ktére stara sie zabezpieczy¢ swoje
interesy, a z drugiej strony koncepcja rewolucji Swiatowej i wprowadzenia nowego tadu. Z jej
realizacjg wigzata sie tez préba przyjscia z pomoca rewolucji w Niemczech. Polska byta tu
przeszkodg stad konflikt byt absolutnie nieunikniony.

W Niemczech rewolucja wrzata. Tamtejsi komunisci byli realng sita. W Polsce to byta
raczej garstka?

Polscy komunisci funkcjonowali po obu stronach frontu. Z jednej strony piastowali w strukturach
partii bolszewickiej i Rosji bolszewickiej rozne, niekiedy odpowiedzialne stanowiska. Z drugiej,
po polskiej stronie frontu stanowili stosunkowo stabe, dziatajgce nielegalnie $rodowisko (nota
bene, patrzace realniej na potrzeby polskiego spoteczenstwa, bo domagajgce sie np. rozdania
polskim chtopom ziemi). Spoteczenstwo polskie odniosto sie jednak do hasta rewolucji socjalne;j
negatywnie. Miarg moga by¢é w tym wzgledzie wybory do Sejmu Ustawodawczego w styczniu
1919 r. Komunisci je zbojkotowali, a mimo to frekwencja, w skrajnie niekorzystnych warunkach
atmosferycznych, siegata 70-80%.  Ponowna odpowiedz przyszta w potowie 1920 r., gdy
ogtoszono zacigg do Armii Ochotniczej czy mobilizowano zasoby dla obrony Swiezo odzyskanej
niepodlegtosci. Zestawienie sity komunistow i socjalistow w okresie || Rzeczypospolitej
prowadzi do jednoznacznych wnioskow, ze tylko ci drudzy stanowili realng, samodzielng site
polityczna.

Komunisci byli w Polsce $rodowiskiem zbyt stabym, zeby wywotaé jakies powazne zagrozenie
dla niepodlegtosci czy catoéci granic panstwa polskiego, byli jednak na tyle silni, aby stara¢ sie
wywotywacé chaos i sia¢ dezorientacje. Probowali rowniez podpinaé sie pod inne ruchy, aby
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propagowac wiasne cele. Tak byto czesto podczas demonstracji z okazji 1 Maja czy podczas
strajkow, kiedy to probowali wigczac sie pod akcje organizowane przez PPS. Byli dla
socjalistéw o tyle niebezpieczni, ze zawsze mogli ich przelicytowac w populizmie, podczas gdy
PPS to partia pewnej odpowiedzialnosci za panstwo. To co przede wszystkim podtrzymywato
polskich komunistéw przy zyciu (do likwidacji KPP) to bezposrednie wsparcie ze strony
Moskwy.

Czy Naczelnik Panstwa Jézef Pitsudski mégt wspiera¢ biatych w wojnie z bolszewikami?
Pojawiaja sie gtosy swiadczace o tym, ze utorowat on bolszewikom droge do wiadzy.

To oczywiécie absurd. Opowiadanie o tym, ze J6zef Pitsudski zmarnowat jedyng szanse na to,
zeby dobi¢ ,czerwony carat” w 1919 roku, nalezy wtozy¢ miedzy bajki. W tych warunkach, w
ktorych funkcjonowali§my w 1919 roku zwycigstwo biatych bytoby rozwigzaniem gorszym z
punktu widzenia polskiej racji stanu. Biali cieszyli sie wsparciem Zachodu, ale byli sktonni
zaakceptowaé Polske w granicach zblizonych do Kongresowki. Nie rozumieli tego co sig stato w
latach 1917-1918. Z polskiego punktu widzenia lepiej byto zatem mie¢ przeciw sobie
bolszewikéw, ktdrzy byli na arenie miedzynarodowej izolowani, niz biatych wspieranych przez
Entente.

Jak wygladat realnie sojusz Polski z Ukraing? Dla Jozefa Pitsudskiego ataman Symon
Petlura to rownorzedny partner?

Nieporozumienia zdarzaty sie w ich relacjach od samego poczatku. Ws$réd polskich elit
politycznych a nawet wsréd polskiego spoteczenstwa, nie byto konsensusu co do statusu
panstwa i narodu ukrainskiego. Endecy uwazali, ze to sg Rusini, produkt niemieckiej
propagandy. Nie dostrzegali (badzZ nie chcieli dostrzegac) przemian jakie narody Europy
Srodkowo-Wschodniej przeszty w okresie | wojny $wiatowej. Czy Jozef Pitsudski mégt strone
ukrainskg traktowac rownoprawnie? Generalnie sytuacja Ukraincdw ich do tego nie
predysponowata. Ukraincy w czasie | wojny $wiatowej postawili w zasadzie tylko na panstwa
centralne, a zatem z perspektywy listopada 1918 r. postawili na przegranych. Polacy w tym
samym czasie grali na kilku fortepianach jednocze$nie — na innym Pitsudski, a na innym
Dmowski.

Ukraincy byli tez podzieleni. Uktad sojuszniczy podpisaliSmy z Petlurg, ale w latach 1918-1919
toczyta sie wojna polsko-ukrainska z drugim ukrainskim panstwem, tj. Zachodnioukrainskg
Republikg Ludowa. Spér dotyczyt przynaleznosci Galicji Wschodniej, w tym takze Lwowa. Na
poczatku 1919 r. Pitsudski dostrzegat tu pewne mozliwo$ci kompromisu, ale wraz ze
zmieniajgcy sie na korzy$¢ Polski sytuacjg na froncie stanowisko Warszawy sie usztywniato.
Ukraincy byli tez gorzej przygotowani do walki o niepodlegto$¢ w militarnym tego stowa
znaczeniu. W efekcie byli ewidentnie stabszym partnerem.

Ale byta wspolnota celow. Byt jeden wspdlny wrdg — Rosja (mniejsza o to biata czy czerwona),
przekonanie, ze Pitsudskiego i jego wspotpracownikéw, ze niepodlegta Ukraina jest
nieodzownym elementem niepodlegtosci Polski. Okazato sie jednak, ze ukrainski partner jest za
staby, spoteczenstwo ukrainskie nie dos¢ zdeterminowane do niepodlegtosci, a nade wszystko
wyczerpane trwajacg od 1914 r. wojng i zwigzanymi z nig zniszczeniami, grabiezami, chaosem.

Krytyka Jozefa Pitsudskiego byta w tym czasie ogromna, zwlaszcza ze strony endeckiej.
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Jakie gtéwnie formowano zarzuty? To czysto wojskowe czy rowniez polityczne?

Paleta zarzutow stawiany przez endecje J6zefowi Pitsudskiemu byta bardzo szeroka. Ona mu
towarzyszyta i przed 1914 r., i w czasie | wojny Swiatowej, ale skala tego z czym przyszio sig
Pitsudskiemu mierzy¢ od listopada 1918 r. przekraczata wszelkie granice. Wptywat na to tez
fakt, ze majacy szersze horyzonty Dmowski urzedowat wowczas z Paryzu, a w Polsce pozostat
drugi garnitur politykéw endeckich. Stawiane wowczas zarzuty ukrytej bolszewizacji kraju
doprowadzity w styczniu 1919 r. do zamach stanu Mariana Januszajtisa. Przy trwajgacych,
przypomnijmy, powstaniu wielkopolskim czy wojnie z Ukraincami. Stawiano Pitsudskiemu,
skadingd prawdziwy, zarzut braku formalnego wyksztatcenia wojskowego, ze jest dyletantem.
W czasie klesk na froncie w 1920 r. lansowano teze, ze Pitsudski ma tajny uktad z Leninem,
ktorego celem jest zbolszewizowanie Polski. Mato tego. Dzis zrzymamy my sie na to, jak
niektdrzy politycy wynoszg polskie problemy za granice, ale wéwczas to nie kto inny, jak
politycy endeccy pisali listy do Ferdynanda Focha z zgdaniem by Francja pomogta im obali¢
Jézefa Pitsudskiego.

Nalezy wspomniec, ze do niektorych dziatan Pitsudskiego otwarcie krytycznie sie odnosili takze
socjalidci. Na przetomie 1919-1920 linia frontu oddalita sie znacznie od Polski centralnej —
zarzucano Naczelnemu Wodzowi Sswiadome przedtuzanie wojny, czyniono odpowiedzialnym za
zwigzane z tym ofiary. Ale w chwili préby staneli, podobnie jak ludowcy, przy Pitsudskim — Witos
zostat premierem, Daszynski — wicepremierem Rzgdu Obrony Narodowej. To jeden z
rozlicznych dowodow na site instynktu panstwowego u socjalistéw.

Kto stoi za sukcesem w bitwie warszawskiej? Jézef Pitsudski, gen. Maxime Weygand czy
gen. Jozef Haller? Ten spor towarzyszy w Polsce od zarania.

Gen. Maxima Weyganda w ogdle nie bierzemy pod uwage. On sam sie zresztg od tego typu
sugestii zdystansowat. Haller stat na czele Armii Ochotniczej, bo na tym stanowisku mozna byto
wykorzystac jego gtdwna zalete — umiat wzbudzac entuzjazm (czesto zreszta odwotujac sie do
warstwy religijnej). Wojskowym byt jednak stabym, juz na poziomie dowodzenia brygada, o
wyzszych szczeblach nie wspominajac. Politycznie jednak jednoznacznie identyfikowat sie z
prawica, od listopada 1918 r. byt przez Narodowg Demokracje przeciwstawiany Pitsudskiemu,
cieszyt sie duzg popularnoscig w spoteczenstwie. W 1922 r. zostat zresztg postem Zwigzku
Ludowo-Narodowego, a w grudniu tego roku byt jednym z gtéwnych animatoréw nagonki na
prezydenta Narutowicza.

Sam wskazywat bardziej na Jozefa Pitlsudskiego, jako wodza i autora zwyciestwa.

Tak. Sukces ma wielu ojcow, porazka jest sierotg. Co byto by gdyby bitwa warszawska i cata
wojna z bolszewikami zostata przegrana? Cata odpowiedzialno$¢ spadtaby na J6zefa
Pitsudskiego. | stusznie, bo byt Naczelnym Wodzem. Skoro wygraliSmy, to odpowiedzialnos¢ za
to zwyciestwo réwniez spada na Naczelnego Wodza. Ale nie widze wiekszego sensu analizy
Pitsudski vs. Rozwadowski. Ten drugi byt szefem Sztabu Generalnego i tez brat w pracach nad
planem kontrofensywy. Sierpien 1920 r. to wspoine zwyciestwo catego spoteczenstwa,
wszystkich warstw spotecznych.

Wydaje sie, ze dzis oceniamy Pitsudskiego réwniez poprzez pryzmat tego, co stato sie po
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1926 roku. Jak postgpiono z gen. Rozwadowskim i gen. Zagorskim.

Sprawa gen. Zagérskiego to jednak zupetnie inna sprawa, do dzi$ pojawia sie wiecej pytan niz
odpowiedzi. Nie przeceniajmy wiedzy Pitsudskiego o dziatalnosci wspotpracownikéw. O jednych
rzeczach wiedziat — jak o tym, co sie dziato w Brze$ciu, a o innych — jak o naj$ciu oficeréw na
Sejm — nie. Pamietaé tez nalezy, ze w polityce jednak bez tajdactw sie nie obejdzie, a kategorie
moralne nie sg kryterium oceny politykéw. Kto$, kto wchodzi do polityki, musi sobie zdawac¢
sprawe z czym to sie wigze.

Jakie spory towarzyszyly wojnie 1920 roku po zakonczeniu dziatan wojennych? Kazdy
chciat tej sukces przypisa¢ sobie?

Jak wspomniatem, sukces ma wielu ojcéw. Kazdy z gtéwnych ruchdw politycznych miat swéj
wktad w to zwycigstwo i tego nie powinnismy podwazac. Witos i ludowcy ruszyli polskiego
chtopa, Daszynski i PPS — robotnikow. Wszyscy mieli réwniez prawo do tego, aby podnosié
swoj udziat w tym zwyciestwie. Problemem natomiast, raczej w kategorii politycznej niz
historycznej, jest kwestia przyznania sobie wytgcznosci na sukces. Samo pojecie ,cudu nad
Wistg” miato zdezawuowac zastugi Jozefa Pitsudskiego dla zwyciestwa — przeciwstawiato
Naczelnikowi Panstwa Matke Boska i zostato wprowadzone do publicznej narracji przez
Narodowg Demokracje. Z kolei po przewrocie majowym wersja o wytgcznoéci zastug
Pitsudskiego stata sie oficjalng wyktadnig nie tylko w prasie pitsudczykowskiej, ale takze
podczas panstwowych uroczystoéci czy w podrecznikach szkolnych. Dzi$§ bySmy powiedzieli:
taka polityka historyczna na uzytek wewnetrzny.

Dziekuje za rozmowe.
Rozmawiat Przemystaw Prekiel
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