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Zyjacy przed wiekami wielki filozof Arystoteles, uznajac wprawdzie monarchie za ustréj
najlepszy, ale niemozliwy do zastosowania w praktyce, opowiedziat sie za demokracjg jako
ustrojem mozliwym do realizacji. Odtgd demokracja nie zostata zastgpiona niczym lepszym.
Zapoznajac sie z konstytucjg naszego kraju, Rzeczypospolitej Polskiej, przede wszystkim z
preambutg oraz poszczegollnymi artykutami (zwtaszcza 2, 4 i 11), powinniSmy uznag, ze zyjemy
w kraju petnej i dojrzatej demokracji. Czy jednak rzeczywiscie? Czy moze demokracja w

Rzeczypospolitej zmierza w kierunku owej ,wielogtowej tyranii”, ,rzagdami ttumu”, ktérych tak
bardzo obawiat sie wspomniany Arystoteles?

Mozna oczywiécie udac sie najtatwiejszg drogg i obarczyé odpowiedzialnoscig politykbéw badz
sytuacje polityczng w kraju (i znalez¢ tyle samo argumentow przeciwko, jak i za twierdzeniem o
zagrozeniu polskiej demokracji) bez dociekania przyczyn takiego stanu rzeczy. Jednak nalezy
postawiC wyrazne pytanie, co z polskg demokracja, gdyz trzeba jasno i wyraznie stwierdzic, ze
obecnie polska demokracja staje sie mitem, ze odbiega od wtasciwosci tego systemu.
Oczywiscie pozér systemu pozostaje: dziatajg partie polityczne, ktérych przedstawiciele
wygtaszajg przemdwienia i ogtaszajg programy, organizowane sg wybory, a w Sejmie pojawiajg
sie i znikajg kolejne partie (coraz czesciej zwigzane z konkretnym nazwiskiem konkretne;
osoby, co réwniez sugeruje demontaz demokracji).

Prawdziwym sprawdzianem w realiach XXI wieku, czy ustrdj pozostaje demokratycznym, sg
niewatpliwie demokratyczne media, a kondycja tych ostatnich w Polsce jest, niestety, coraz
gorsza. Ich poziom obnizyt sie w porownaniu nawet z czasami stusznie minionymi oraz z
okresem lat dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku. Gtéwnym problemem nie sg jednak pisma
kolorowe (niemal wszystkie w rekach wtascicieli zagranicznych), jako ze plotki i ciekawostki od
zawsze uatrakcyjniaty zycie cztowieka. Gtéwnym problemem jest fakt, ze media petnig przede
wszystkim role propagandowg bez wzgledu na opcje polityczng, ze odwracajg uwage od spraw
istotnych, ze nie potrafig zachowaé bezstronnosci i obiektywizmu (nawet kiedy kreujg sie na
czwartg wtadze!).

Media publiczne w stuzbie demokracji powinny stworzy¢ sytuacje, w ktorej w okreslonych
odstepach czasu wszystkie grupy $wiatopogladowe miatyby zapewniony sprawiedliwy dostep
do Srodkéw przekazu. Jedynie w taki sposéb mozna spoteczenstwu umozliwi¢ prawdziwy
wybor, jesli kazdy bedzie mogt w petni zapoznac sie z pogladami innych.

Przyktadem moze by¢ system oferowany przez Polskg Partie Socjalistyczng. Wyraznie nalezy
w tym miejscu zaznaczy¢, ze PPS to jedyna w dzisiejszej Polsce partia otwarcie deklarujgca, ze
jej dalekosieznym celem byt i jest Polski Socjalizm.

Socjalizm, jako idea wyrazona systemem wartosci etycznych i humanistycznych. Socjalizm,
jako model ustroju opartego na systemie wartosci — rownosci i sprawiedliwosci spotecznej, w
ktorym stosunki spoteczne organizuje niepodlegte, demokratyczne panstwo prawa. Jako
socjalisci dgzymy do powstania spoteczenstwa bez przywilejéw i dominacji, zorganizowanego
demokratycznie, w ktorym zapewniony bedzie swobodny rozwdj ludzkiej osobowosci, a praca
nie bedzie zrédtem wyzysku.

Jak jednak spoteczenstwo moze zadecydowac, czy hasta gtoszone przez Polskg Partie

Socjalistyczng sg akceptowalne, skoro w mediach publicznych panuje przekaz zohydzajacy
oraz zaktamujacy prawde historyczng dotyczacg socjalizmu.




Dlaczego potrzebne nham sg demokratyczne i publiczne media?

Jak juz zostato to wielokrotnie podkres$lone, idee socjalistyczne utozsamiono z pogladami
komunistycznymi i to w dodatku w ich najciemniejszym totalitarnym wynaturzeniu. Szukajac
analogii, mozna bytoby poréwnac obecne przedstawianie mysli socjalistycznej do sytuacji, w
ktdrej jaki$ pseudo misjonarz nauczatby ,dobrej nowiny”, przytaczajac dzieje Swietej Inkwizycji,
natomiast jako przyktad wcielenia w zycie drugiego przykazania mitosci ukazatby postepowanie
krzyzowcodw wobec mieszkancow Jerozolimy podczas pierwszej krucjaty.

Rok 2018, Setna Rocznica Odzyskania Niepodlegtosci w jeszcze wiekszym stopniu uwypukla
fatsz i zaktamanie publicznych mediow. Mozna zapyta¢ — gdzie podziali sie tworcy Niepodlegtej,
ministrowie Tymczasowego Rzadu Ludowego Republiki Polskiej w Lublinie z premierem
Ignacym Daszynskim na czele, przedstawicie Polskiej Partii Socjalistycznej, Polskiej Partii
Socjalno-Demokratycznej, lewicowego Polskiego Stronnictwa Ludowego ,Wyzwolenie”? Kto
wspomni o Ignacym Daszynskim, Jedrzeju Moraczewskim, Tomaszu Arciszewskim, Stanistawie
Thugucie? Kto gtosno powie 0 osobach, kt6re stworzyty Manifest Lubelski. Jemu to wtasnie
zawdzieczamy republikanski demokratyczny ustroj, oSmiogodzinny dzien pracy, rowne prawa
dla kobiet, powszechne, obowigzkowe i bezptatne Swieckie nauczanie (Swieckim, niestety, juz
dawno nie jest!).

Kto? Nikt! Media publiczne przemilczajg rzeczy niewygodne, zafatszowany obraz przesztosci,
zrelacjonujg natomiast doktadnie kolejny ,trupi synod”, dokonajg ,jedynie stusznej” analizy
wydarzen z przesztosci.

Potrzebne wigc sg demokratyczne media. Media otwarte dla wszystkich. Media pozwalajace na
uczciwg dyskusje, na petne przedstawienie swych racji przez kazdg ze stron. Media, w ktérych
prowadzacy bedzie moderatorem, a nie judzicielem. Uwaznym rozjemca, a nie pochlebca.
Merytorycznym dziennikarzem, a nie gwiazda. Stowem — media rzetelne, uczciwe, madre i
proobywatelskie.

My przedstawiciele Polskiej Partii Socjalistycznej uwazamy, ze nardd polski na takie media
zastuzyt oraz ze takich srodkdéw przekazu potrzebuje.
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