O dziesiatym kwietnia po latach
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Od siedmiu lat z oktadem tragedia na lotnisku pod Smolenskiem obecna jest w debacie
publicznej. Uzywam stowa ,debata” ze wzgledu na powage tematu, choé ton wielu wypowiedzi
z tg powaga nie licowat. Nie da sie zresztg ukryé, ze z biegiem czasu te coraz mniej powazne
wypowiedzi sprowokowaty wyrojenie sie makabrycznych zartow — i jesli nawet z poczatku owe
zarty mozna by TROCHE ttumaczy¢ tym, ze Smiech bywa sposobem radzenia sobie z
koszmarem, to wkrotce staty sie one tylko niestosowne. Przeciez na lotnisku Siewiernyj zgineli
prawdziwi ludzie, w tym prezydent panstwa i inni wysocy dostojnicy.

Pozwole sobie zaznaczyc, ze w ciggu tych lat o wypadku prezydenckiego samolotu
wypowiadatem sig, jak na publicyste, rzadko i dos¢ powsSciggliwie.  Jedli nie liczy¢ audyciji
Zatobnych, ktére prowadzitem w Trojce w dzien katastrofy, nazajutrz i dwa dni pdzniej,
zabieratem gtos chyba trzykrotnie. Raz, nie kryjac watpliwosci co do miejsca pochéwku
prezydenta Kaczynskiego, apelowatem na swoim blogu, zeby nie robic z tej kwestii przedmiotu
awantury. Drugi raz — w ktorgs rocznice katastrofy prébowatem na antenie ustali¢ ze
zwolennikiem i przeciwnikiem teorii zamachu, co wiemy na pewno, a co moze by¢ przedmiotem
dorzecznych kontrowersji (niestety sie nie udato). Trzeci raz, znéw na blogu, napisatem list
otwarty do uogolnionego zwolennika teorii spiskowej, z pytaniem, czy jest w stanie wyobrazi¢
sobie teoretycznie okolicznoéci, w ktérych zmienia zdanie. Dtugo nie czutem sie dosé
poinformowany, by gtosi¢, Zze na pewno wydarzyta sie katastrofa lub jednak zamach. Skfaniatem
sie raczej do tej pierwszej, ale liczytem sie z tym, ze moge nie wiedzie¢ o jakichs waznych
okolicznos$ciach. Nie chciatem pisac tekstow, z ktorych po latach musiatbym sie wycofywac.

Skoro jednak prezes Jarostaw Kaczynski podczas ostatniej miesiecznicy stwierdzit — wyraznie
modyfikujac swoje dotychczasowe stanowisko — ze ,poznamy prawde albo stwierdzenie, ze
prawdy ustali¢ sie nie da”, mysle, ze pora na podsumowanie. Zrobione z pozycji kogos, kto
bardzo dtugo wstrzymywat sie od radykalnych wypowiedzi na temat Smolenska.

1. Jesli dobrze pamietam, prawdopodobienstwo zamachu wydawato mi sie od razu dos¢ niskie,
gdyz nie umiatem sobie wyobrazi¢ sensownej odpowiedzi na pytanie: ,cui bono?”. Dzi$, kiedy
wiadze rozmaitych szczebli stawiajg Lechowi Kaczyrnskiemu liczne pomniki, nastepne zdanie
zabrzmi jak prowokacja. Ale konczacy kadencje prezydent, nie ujmujgc zmartemu szlachetnych
intencji, nawet we wtasnym obozie uchodzit w przededniu $mierci za kandydata
niewybieralnego po raz wtory. Zdawato sie dos¢ oczywiste, ze jego samodzielnos¢ byta
szalenie ograniczona, umiejetnosé wspétpracy z politykami partii innych, niz PiS — skromna
(cohabitation z rzgdem Tuska przedstawiata sie fatalnie), a jego dziatanie na arenie
miedzynarodowej — niewiele znaczgce (moze poza Gruzjg i Ukraing, czego u nas nie
doceniano). Nie byto zatem powodu, by wrogowie zewnetrzni czy wewnetrzni nie mogli
poczekaé kilku miesiecy na jego odejscie z urzedu, lecz organizowali zamach, ryzykowny i
kosztowny w wielu znaczeniach tego stowa.

2. Zwlaszcza ze miejsce katastrofy byto, z punktu widzenia propagandowego, niezwykle
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ktopotliwe dla stron, ktére zwolennicy teorii 0 zamachu od razu wskazywali. Rosyjskie stuzby
specjalne potrafity usuwaé swoich wrogow dyskretnie, daleko od swoich granic (poczawszy od
Trockiego, a skonczywszy na Litwinience), tu zas miaty usmiercié¢ prezydenta sgsiedniego
panstwa u siebie, przy okazji wizyty w Katyniu? Co do politykéw PO: miejsce i czas tragedii
miaty oczywisty potencjat legendotwérczy. A powtorzmy, ze na poczatku kwietnia 2010 roku
szanse Lecha Kaczynskiego na reelekcje uznawano powszechnie za, wyrazajac sie
najostrozniej, minimalne. Znowu wiec nalezy pytac: po co? Szczegdlnie, ze (0 czym z biegiem
czasu jakby prébowano zapomniec) na poktadzie samolotu znajdowali sie przedstawiciele
wszystkich opcji politycznych, w tym tych, ktére jakoby zaplanowaty zbrodnie.

3. Nie przypominam sobie z najnowszej historii sytuacji, w ktérej gwattowna smier¢ jakiego$
wysokiego dostojnika nie obrastataby natychmiast w podejrzenia, ze byta przez kogos
spowodowana. Smieré Sikorskiego, Stalina, Berii, Bieruta, Wilhelma Piecka, Daga
Hammarskjolda, Johna Kennedy’ego — wszystkie one, niekiedy zresztg stusznie, obrastaty w
teorie spiskowe. W tym sensie pierwsze komentarze do katastrofy pod Smolenskiem mies$city
sie w granicach oczywistych reakcji spotecznych na tragedie. Tym, co stanowito novum, byto
zaangazowanie wysokiej rangi politykow w podtrzymywanie przez wiele lat teorii, dla ktorej
argumentéw coraz wyrazniej NIE BYLO. Innymi stowy: nie ma co sig dziwic, ze w
spoteczenstwie byta i pozostaje pewna liczba przekonanych, ze wypadek pod Smolenskiem byt
nieprzypadkowy — ale szerzenie tego przeswiadczenia przez osoby publiczne i to przez tak
dtugi czas stanowi jednak przypadek bez precedensu.

4. Jak zwolennicy teorii 0 zamachu podkreslali z oburzeniem, media juz po kilku godzinach
forsowaty teze o tym, ze wydarzyta sie katastrofa. Oburzeni nie brali przy tym pod uwage, ze
odpowiedzialne dziennikarstwo polega na okreslaniu faktéw stowami, ktére przy danym
poziomie wiedzy sie narzucajg. Jesli samolot sie rozbit — nastgpita katastrofa, gdyz dla uzycia
stowa ,zamach” nie byto podstaw rzeczowych. Jesli nastgpita ona podczas lgdowania w geste;j
mgle — wzmianka o mozliwym btedzie pilota takze wydaje sie usprawiedliwiona. Zwtaszcza, ze
pierwsze hipotezy, zwigzane z teorig 0 zamachu: rozpylenie sztucznej mgty, helu, zestrzelenie
samolotu — od poczatku razity nieprawdopodobienstwem.

5. Jak wspominatem na poczagtku, naleze do ogromnej wiekszoéci Polakdw, ktdrzy nie sg
specjalistami od wypadkéw lotniczych (niestety, zaliczajg sie do niej réwniez eksperci ministra
Macierewicza). Rbwnoczes$nie jednak maoj Sp. ojciec byt pasjonatem lotnictwa, w moim domu
rodzinnym znajdowato sie duzo ksigzek na ten temat i — jeszcze raz to napisze, zeby uniknaé
Smiesznosci — nie bedgac zadnym specjalistg, w dziecinstwie i mtodosci sitg rzeczy nasigknagtem
kiedy$ pewnag liczbg historii stynnych katastrof i ich mozolnego wyjasniania. Stad nie umiatem
podzielaé¢ zdziwienia wielu moich rodakow, ze rekonstrukcja przyczyn tragedii pod
Smolenskiem napotyka szereg trudnoéci, ze w zeznaniach niektérych swiadkdéw pojawiajg sie
elementy niezgodne z tym, co zeznata wiekszos$c¢, ze pewne okolicznoéci pozostajg jedynie
bardzo prawdopodobng hipoteza, nie zas niezbitym faktem i tak dalej. Tak to na ogdt wyglada w
takich razach.

6. Poczawszy od pierwszych godzin po rozbiciu sie polskiego Tupolewa, rzad premiera Tuska
popetnit catg serie powaznych bteddw merytorycznych i wizerunkowych. Niestety, trzeba
przyjac, ze nasze panstwo nie byto przygotowane na tragedie o takich rozmiarach — co,

2/3



O dziesiatym kwietnia po latach

nawiasem mdwigc, nie sprzyja hipotezie, ze rzecz zostata przygotowana na najwyzszym
szczeblu polskich wtadz. O ile mi wiadomo, powotanie sie na konwencje chicagowska byto
najbardziej oczywista, ale nie jedyng mozliwg odpowiedzig na pytanie o procedure $ledztwa. Po
ludzku poswiecajaca sie minister zdrowia, Ewa Kopacz, niewatpliwie nie powinna zapewnia¢ o
starannej pracy rosyjskich stuzb ratowniczych i jej zdanie o ,przekopaniu na metr w gtgb” terenu
katastrofy pozostaje jednym z najbardziej nieodpowiedzialnych zdan w historii polskiej polityki.
Roéwnoczesnie nalezato pamietac, ze partnerem naszym jest w tej sprawie rzad rosyjski. Nie
kwestionuje wspodtczucia zwyktych Rosjan, ale Kreml nie miat i nie ma do suwerennej Polski
zyczliwego stosunku, mozna wiec byto liczyé sie z tym, co sie wkrotce zaczeto dziac: ze
profesjonalni politycy rosyjscy wykorzystajg katastrofe dla zdestabilizowania naszej sytuaciji
wewnetrznej. Nie wkraczajgc w obszar spraw, o ktérych nie sposéb dzi§ mieé jednoznaczne;j
opinii, wolno stwierdzi¢, ze ich obiektywnym (cho¢, by¢ moze, mimowolnym) sojusznikiem w
tym dziele stat sie Antoni Macierewicz.

7. Latwo dzi$, zestawiajgc wykluczajgce sie wzajemnie hipotezy, gtoszone w réznych latach
przez tego ostatniego, oSmieszac teorie zamachu. Mimo tego, co napisatem powyzej, do
ogtoszenia raportu komisji Millera nie mozna byto wykluczy¢, ze znajdg sie jakies racjonalne
przestanki, by ktérag$ z tych hipotez potraktowac serio. Raport 6w — co zresztg ostatnio
przyznata nawet powotana przez ministra Macierewicza podkomisja — roznit sie od raportu
Anodiny, gdyz dzielit wine za spowodowane katastrofy miedzy nie dos¢ wyszkolonych polskich
pilotéw, dziatajgcych pod oczywistg presjg polityczna, a niestarannych rosyjskich kontroleréw,
pracujgcych na zdezelowanym sprzecie (tego watku u Anodiny rzecz jasna nie byto). Nawiasem
mowigc, NASZA decyzja o ladowaniu kolejnych dwoch samolotéw z polskimi dostojnikami na
nieuzywanym od dawna lotnisku jest czyms, co po prostu zapiera dech w piersiach. Natomiast
po zakonczeniu pracy przez komisje Millera, ktéra sktadata sie z wyprobowanych przez lata
wybitnych ekspertéw, mozna byto trwac przy hipotezie 0 zamachu jedynie za cene uznania, ze
spisek objat takze ich. Jest to skadingd zgodne z szerzonym przez nasze obecne wtadze
brakiem zaufania do kogokolwiek spoza PiS. Z trudnoscig przemilczam medyczng nazwe
podobnych uprzedzen.

8. Tym, co mnie najbardziej oburza, jest fakt, ze postaci zycia publicznego, przekonane, ze
prezydent Kaczynski zgingt w zamachu, nie wahaty sie przez te lata miota¢ personalnych
oskarzenh o udziat w zamordowaniu go. Wtasénie z tego powodu zdanie prezesa PiS, ze by¢
moze ,prawdy ustali¢ sie nie da”, jest — zaktadajgc z przesadng zyczliwoscia, ze rzeczywiscie o
prawde chodzito — czyms$ zbyt skromnym. Po siedmiu latach mocnych twierdzen, ze Donald
Tusk z Witadimirem Putinem zamordowali Lecha Kaczynskiego, w czym pomagali im
prominentni dziatacze PO i polskie stuzby specjalne, przyznanie, ze tak naprawde niczego nie
wiemy na pewno, to skandal, ktéry w normalnym kraju zmibttby ze sceny politycznej wszystkich,
ktorzy gtosili z tak wielkg pewnoscia, co sie stato i kto jest winien.
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