Obrachunek z lewicowg przesztoscia

W poszukiwaniu programu dla lewicy (1)
Wojciech Pomykato

Najwiekszy paradoks dziejow ludzkich

Na podstawie najnowszych badan naukowych ustalono, ze nastgpita wspétczesnie taka
koncentracja i konsolidacja kapitatu we wspétczesnym Swiecie, ze faktycznych zarzadcow
Swiata, ktdrzy decydujg o losach ludzkosci, mozna by zgromadzi¢ w jednym duzym autobusie.
Decydujg oni nie tylko o rozwoju lub stagnacji ekonomicznej Swiata, majg tez decydujacy wptyw
na losy przyttaczajgcej wiekszosci jego ponad 7 miliardowej populacji. Co wazne majg
znaczgcy wptyw na zakres informaciji, ktére docierajg do miliardéw ludzi, a tym samym w
upowszechnianiu okreslonego, coraz bardziej dominujgcego modelu osobowosci
wspotczesnego cztowieka.

Wszystko to odbywa sie w warunkach, w ktorych przejrzysto$¢ funkcjonowania proceséw
gospodarczych, spotecznych a nawet edukacyjnych jest tak nieprzejrzysta i zagmatwana, ze
samoswiadomos¢ przyttaczajacej wiekszosci ludzkosci sytuacji, w ktérej sie znajduje jest
niezwykle ograniczona. Na dodatek towarzyszy temu procesowi celowa dezinformacja,
realizowana w imie nadrzednych interesow. W rezultacie tego, nie tylko mamy do czynienia z
przewlektym kryzysem gospodarczym, ale coraz powszechniejszym procesem inspirowania
coraz bardziej globalnego spoteczenstwa. Powoduje to powszechng deformacje osobowosci,
zwiaszcza kreuje gtebokg atrofie uspotecznienia miliardéw ludzi, co wczeéniej czy pdzniej musi
sie skonczy¢ katastrofg rodzaju ludzkiego. Juz dzis zatem mozna postugiwac sie
przeklenstwem ,aby$ zytw czasach, w ktérych rozwijajace sie uspotecznienie ludzi, gteboko i
skutecznie przyspieszone we wczesnych fazach kapitalizmu, catkowicie umrze”. W takiej
sytuacji, to lewica jest — moim zdaniem — jedyng sitg spoteczna, ciggle wytgcznie potencjalna,
ktora moze uratowac ludzko$¢ przed nadchodzacy katastrofg, zarbwno w skali globalnej, oraz
w wymiarach Polski.

Niezbedne rozliczenie z narodzin i szkéd spotecznych, ktére przyniosta kreowana przez
lewice alternatywa ustrojowa wobec ustroju kapitalistycznego (1917-1989)

Jest niewatpliwym faktem historycznym, ze to wtasnie lewica wykreowata, rozwineta i
dtugotrwale bronita alternatywe ustrojowg wobec kapitalizmu, ktéra zrazu powstata na
przeogromnych obszarach bytego imperium rosyjskiego a potem rozprzestrzeniata sig¢ na kraje
Europy Srodkowej, kontynent chifiski i cze$é innych terendw kontynentu azjatyckiego a potem
nawet na rejony znajdujace sie w bliskim sgsiedztwie najpotezniejszego kraju kapitalistycznego
(Kuba). Lewica jest niewatpliwie historycznie odpowiedzialna za narodziny tej alternatywy, jej
dzieje i dramatyczne odejécie w historyczny niebyt. Przy tym, dotyczy to tez roli, jakg w kreacji
tej alternatywy spetnili najwieksi w historii ludzkosci intelektualisci lewicy, to znaczy K. Marks i
F. Engels. Jak dotad lewica na Swiecie oraz w naszym kraju nie dokonata rzetelnego
obrachunku z tego przedsiewzigcia, co w duzej mierze stato sie zrédiem wielu jej klesk i
gtebokiej ciggle postepujacej marginalizacji.

Nie wchodzac w szczegOty tej sprawy, nalezy kategorycznie stwierdzi¢, ze lewica ma
obowigzek przyznac, iz to w duzej mierze z inspiracji jej najwiekszych ideologéw popetnita
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wielkie historyczne btedy albowiem wykreowata strukture spoteczno-ustrojowa, ktora dla loséw
ludzi pracy na Swiecie przyniosta wiecej szkdd, niz pozytku. Natomiast, zrodtem tego byty
powazne, rzeczywiste mankamenty intelektualne marksizmu. Jesli bowiem zawarta w dzietach
K. Marksa i F. Engelsa ogolna charakterystyka kapitalizmu zostata historycznie potwierdzona i
stanowi ciggle niedoscigniony wzér nie tylko poprawnej ale najgtebszej analizy
ekonomiczno-spotecznej, to przekonanie, ze proletariat i inne oddziaty ludzi pracy od
kapitalistdw matych, Srednich i wielkich, dzieli wytgcznie sprzecznos$é klasowych,
konsekwentnie wykluczajgcych sie interesow, okazata sie nie tylko fatszywa, ale przynoszaca
przy planowaniu i kreacji nowego ustroju fundamentalne btedna. Ich istota sprowadzata sie do
tego, ze tworcy marksizmu stusznie dostrzegali klasowe sprzecznosci wystepujace miedzy
proletariuszami i innymi ludZzmi pracy a kapitalistami, nie dostrzegali jednak wystepujacych ich
wspolnych intereséw. Spowodowato to, ze w planowanym przez nich nowym ustroju, z takiej
inspiracji intelektualnej, zalecali pozbawianie kapitalistow ich wtasnosci, faktyczne
zlikwidowanie rynku i przyjecie orientacji, wedtug ktérej kapitalistow i rynek powinni zastgpic
wyspecjalizowani managerowie, dziatajgcy w imieniu panstwa, sterujgcy skutecznie jego
gospodarka.

W rezultacie, we wspomnianej alternatywie ustrojowej, nie zdotano osiggna¢ odpowiedniego,
poréwnywalnego do krajow kapitalistycznych poziomu wydajnoéci pracy. W wyniku tego
alternatywa ustrojowa przeciwstawna do ustroju kapitalistycznego w dziedzinie skutecznego,
powszechnego rozwijania wydajnosci pracy, nie byta w stanie zapewnic ludnosci podstawy
statego i skutecznego wzrostu standardéw zycia. Powodowata i musiato powodowaé
powszechne niezadowolenie ludnosci, a w efekcie koniecznosé siegniecia po terror, aby zmusic
ludzi pracy do czynnosci produkcyjnych i wszelakich innych nie przynoszacych im w tym
systemie rzeczywistych materialnych podstaw satysfakcji zyciowych. Innymi stowy lewica
zbudowata w stosunku do kapitalizmu alternatywe ustrojowg obarczong fundamentalnymi,
genetycznymi wadami, skazujgca jg na nieuchronng kleske. Lewica ani w naszym kraju ani
nigdzie indziej nie tylko nie zdobyta sie na dotad rzetelng i pogtebiong analize swych fatalnych
rozwigzan ustrojowych, ale tez przeproszenia ludzi pracy za btedne koncepcje ustrojowe, a w
efekcie za swoje nieudane projekty z tego zakresu i szkody. ktére one spowodowaty w catych
dziejach ludzkosci.

Polska wersja alternatywy ustrojowej, jej specyficzne wiasciwosci i jej historyczna
ewolucja

Z wielkimi ktopotami i trudno$ciami powstawata i umacniata sie rowniez w Polsce po drugie
wojnie Swiatowej nasza, polska wersja wspomnianej alternatywy ustrojowej. Wynikato to w
duzej mierze ze specyficznych, polskich zaszto$ci historycznych. Nardd polski bedacy potegg
w Sredniowiecznej Europie, pozbawiony zostat swojego panstwa narodowego przez wszystkich
sgsiadow z dominujagcym wptywem na te wydarzenia Rosji. Odbudowane panstwo polskie
(1918-1939), fascynujace po stuletniej niewoli (mimo jego dos¢ fatalnego bilansu sukcesow i
niepowodzen) padto pod ciosami hitlerowskich Niemiec, wspétdziatajgcych w tym zakresie z
Rosja radzieckg. Wczesniej, bo juz w pierwszych latach jego istnienia, zagrozone ono zostato
przez polskiego, wschodniego sgsiada dgzgcego do objecia wspomniana alternatywg ustrojowg
zachodniej Europy, do czego droga z natury rzeczy wiodta poprzez zbrojne unicestwienie
niedawno odbudowanej panstwowosci polskiej. Stosunki polsko-radzieckie brzemienne byty tez
przez caty okres ich funkcjonowania w inne konflikty. W rezultacie narzucanie narodowi
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polskiemu alternatywy ustrojowej przez wschodniego sgsiada po drugiej wojnie Swiatowej,
napotykato, i musiato napotykac, na gteboki, narodowy opér. Opér ten intensyfikowat i
potegowat fakt, iz w stalinowskiej koncepcji budowania sieci panstwowo$ci zaleznych od Rosiji
radzieckiej, wielkg role przypisywano opieraniu tych struktur o wykorzystanie mniejszosci
narodowych w poszczegélnych krajach. W Polsce gtownie zydowskiej, ale tez biatoruskiej, czy
ukrainskiej. W rezultacie polska alternatywa ustrojowa z natury rzeczy w procesie jej wdrazania
napotykata na pietrzace sie trudnosci.

Jednakze po 1956 roku zrodta tych trudnosci czesciowo zmniejszyty sie. Polska kierowana
powtornie przez Wiadystawa Gomutke i zwigzany z nim krag politykbw o wyraznej orientaciji
narodowej (Zenon Kliszko, Ignacy Loga-Sowinski, Marian Spychalski i wielu innych), zyskata
duzy stopien niezaleznosci od radzieckiego mocarstwa, niespotykanej w innych europejskich
krajach satelitarnych w stosunku do ZSRR. Pozwolito to reprezentantom polskiej alternatywy
ustrojowej zyskac¢ sympatie duzych kregéw narodu polskiego. Skala wolno&ci
spoteczno-politycznych i kulturalnych, byta tez w éwczesnej Polsce nieporownywalnie inna,
duzo wieksza w stosunku do innych krajéw znajdujgcych sie w radzieckiej sferze wptywdéw. Na
dodatek Nikita S. Chruszczow, kierujac sie do$¢ wulgarnym antysemityzmem, nie dopuscit w
1956 roku do tego, aby wtadze w Polsce kontynuowata grupa dziataczy partyjnych na czele z
Romanem Zambrowskim i tym samym, aby w duzej mierze opierata sie na zydowskiej
mniejszoéci narodowej. Byto nawet paradoksem to, ze czes$¢ ludzi tej narodowosci (miedzy
innymi Edward Ochab) W. Gomutka wzigt w stanowczg obrone przed brutalnymi atakami
radzieckiego przywodcy.

Jednakze 6wczesna, tworzona i firmowana przez lewice polskg i radziecka oraz funkcjonujgca
w innych krajach alternatywa ustrojowa, majgca by¢ konkurencjg wobec ustroju
kapitalistycznego i rozwigzywac skuteczniej od niego problemy proletariatu i innych grup
spotecznych, popadata w coraz gtebszy kryzys. Coraz bardziej dawaty o sobie znaé jej
generalne wady strukturalne, wrecz genetyczne choroby decydujgce o niemoznos$ciach
zapewnienia narodom funkcjonujacych w jej okowach ani wysokiego tempa rozwoju
spoteczno-ekonomicznego , ale zwtaszcza zapewnienia odpowiedniego poziomu wydajnosci
pracy, co stanowito bariere osiggniecia niezbednych podstaw, zabezpieczenia narodowi
polskiemu i innym narodom funkcjonujgcych w okowach takiego ustroju, odpowiedniego
standardu zycia.

Niezdolnos¢ lewicy do dokonania korzystnych reform ustroju alternatywnego wobec
kapitalizmu i0 niektore proby z tego zakresu

W okresie zblizajgcego sie konca XX wieku, kryzys struktury ustrojowej, majgcej by¢ lewicowg
alternatywag dla ustroju kapitalistycznego wszedt w decydujgca faze funkcjonowania. Jego
koncentracja wystgpita szczegdlnie u nas, w Polsce. Wynikato to zaréwno z historycznych
zasztosci naszego narodu, jak i szczegélnie rozwinietych jego aspiracji w dgzeniu do lepszego
zycia. Nardd polski bedacy najbardziej rozwinietg pod wzgledem swobdd demokratycznych
czescig Swiata, pozostajacg pod rzgdami wspomnianej alternatywy ustrojowej, najbardziej
dostrzegat dysproporcje warunkéw swojej egzystenciji w stosunku do innych narodéw,
zwiaszcza Europy Zachodniej. Nic dziwnego, ze bunt przeciw istniejagcym warunkom zycia byt
najgtebszy i najsilniejszy wsréd naroddéw znajdujgcych sie w radzieckiej sferze wptywdw.
Polskie struktury wojskowe pod wzgledem technicznym i organizacyjnym, do$c¢ tatwo poradzity
sobie z wybuchami niezadowolenia polskich ludzi pracy. Gorzej natomiast byto ze zdolnoscig
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owczesnych elit do przezwyciezenia strukturalnych wad wspomnianej alternatywy ustrojowej i
zapewnienia narodowi polskiemu nowej fazy przyspieszonego rozwoju
spoteczno-gospodarczego, osiggniecia odpowiedniego poziomu wydajnosci pracy i budowania
tym samym podstaw rzeczywistej poprawy standardu zycia. Ani sam generat Wojciech
Jaruzelski, ani towarzyszaca mu grupa generatéw, czy tez grupa uczonych stanowigcych jego
intelektualne zaplecze (Janusz Reykowski, Hieronim Kubiak, Jerzy Wiatr) okazata sie w
praktyce grupg ludzi raczej inspirujgcych rzgdzgcego do rezygnacji z dalszego sprawowanej
wiadzy, czy checi jej sprawowania razem z anty-ustrojowg opozycja, niz z podpowiadajgcy mu
rozwigzania, dajgcy szanse wyjscia gtebokiego i dynamicznie postepujacego kryzysu.

Nalezy przy tym zwrdéci¢ uwage, ze dziato sie to wszystko w do$¢ specyficznych
okoliczno$ciach miedzynarodowych. Za naszg wschodnig granicg, nowy wtadca ZSRR Michait
Gorbaczow, pozostajacy pod przemoznym wptywem swego specyficznego zausznika
Jakowlewa, szukat wyjscia z kryzysu nie tyle w zlikwidowaniu zrédet niemoznoéci osiggniecia w
radzieckiej alternatywie ustrojowej wysokiego poziomu wydajnosci pracy i postepu
technicznego, w efekcie zapewniania warunkéw podniesienia standardu zycia tutejszym
narodom, ile na przenoszenia na teren ZSRR zachodnich rozwigzan parlamentarnych, co
prowadzito prostg drogg do upadku alternatywnego ustroju radzieckiego mocarstwa i byto
wyraznie inspirowane przez rzecznikow gtdéwnych mocarstw Swiata kapitalistycznego.

Z drugiej za$ strony éwczesny $wiat miat do czynienia z likwidacjg dotychczasowych
niemozno$ci chinskiej alternatywy ustrojowej, czym zajat sie nowy przywodca chinski Deng
Xiaoping. Uznat on, ze trzeba pogodzi¢ funkcjonowanie tutejszej wtadzy partii komunistycznej z
odbudowg w tym poteznym kraju rozwinietej wtasnosci kapitalistycznej, jako jednego z
waznych czynnikbw uruchomienia sit napedowych osiagniecia wysokiej wydajnosci pracy i
przyspieszonego rozwoju spoteczno-ekonomicznego kraju i kreowania na tutejszym terenie
rynku aby ostatecznie, po rozpoznaniu luk rozwijajacej sie dynamicznie globalizacji przystgpic¢
do dynamizowania ekonomicznego rozwoju tego poteznego kraju. W wypadku tej drugiej
alternatywy W. Jaruzelski odwiedzit w 1986 roku chinskiego przywodce i probowat poznac
chinski eksperyment ustrojowy , ale jak ustalitem to pézniej w rozmowie z nim, nic nie zrozumiat
z realizowanych wtedy chinskich przeobrazen ustrojowych, ktére dawaty juz wéwczas przez 6
lat 10 procentowy, roczny wzrost PKB utrzymany przez nastepne 24 lata na takim, historycznie
niespotykanym w Swiecie poziomie.

W efekcie powstania wspomnianej sytuacji, w naszej ojczyznie doradcy Wojciecha
Jaruzelskiego przekonali go, iz nalezy oddac¢ wtadze opozycji, co w praktyce to zostato
skutecznie zrealizowane.

Gtéwni architekci polskiej opozycji antysystemowej

We wszystkich zwycieskich przemianach ustrojowych kreuje sie, lub same one kreujg wiecej
bohateréw, niz wystepowato i dziatato ich faktycznie. Czesto wystepuje tez zjawisko
dezinformacji w tym zakresie. Dotyczy to w duzym stopniu polskiego przewrotu ustrojowego,
ktory dokonany zostat w 1989 roku. Dlatego tez warto jasno i wyraznie zdefiniowac, kto w
Polsce byt prawdziwym architektem dokonanego przewrotu ustrojowego, skad sie on wziat,
czym sie kierowat i jak to sie stato, ze osiggnat zamierzony cel. Niewatpliwie takim gtownym
architektem wspomnianej zmiany ustrojowej byt Adam Michnik oraz jego wspétpracownik i
przyjaciel Jacek Kuron. Przy tym, w tej parze mézgiem catego przedsiewziecia, a zwtaszcza
jego utajnionych celéw byt A. Michnik a jego sprawnym organizatorem i trybunem J. Kuron.
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Obaj wywodzili sie ze $rodowisk lewicowych. Mimo mtodego wieku, nalezeli do prominentnych
dziataczy mtodziezowych lewicowej orientacji juz przed i w 1956 roku, gdy Polska wchodzita w
nowy, w duzej mierze demokratyczny okres, swego rozwoju, ale w ramach prezentowanej
alternatywy ustrojowej. Byli oni natomiast swoja integralna, mtodziezowg czescig tego
Srodowiska politycznego PRL, kt6rg znany z brutalnosci, Nikita S. Chruszczow pozbawit
wptywdéw na nadchodzgce dziesieciolecia. W efekcie takiej ingerencji Chruszczowa w polskie
sprawy, nie tylko Roman Zambrowski nie zostat pierwszym sekretarzem, ale uratowani przez
W. Gomutke jego pobratymcy ideowi, cho¢ petnili w Polsce nadal prominentne funkcje, przestali
by¢ dominujgcym srodowiskiem spoteczno-politycznym. Cale grono mtodych ludzi, skupionych
wokot A. Michnika i J. Kuronia, gteboko to przezywato. Zrazu z niechecig, a potem ze
wzrastajgcg agresjg traktowali W. Gomutke i cale grono jego wspétpracownikéw,
odgrywajacych w popazdziernikowej Polsce, nie tylko duzg, ale ciagle wzrastajaca role.
Przechodzili oni przy tym ewolucje od opozycji wewnatrzpartyjnej i wewnatrzustrojowej do
opozycji antyustrojowe;.

Zaczeli tez szybko sie orientowaé, ze juz jako opozycja wewnatrzpartyjna, i w duzej mierze anty
chruszczowowska i anty gomutkowska, zaczynajg miec silne i wzrastajgce wsparcie
miedzynarodowe. Zachodnie radia wyspecjalizowane w walce ze wspomniang alternatywa
ustrojowa, radykalnie i konsekwentnie oraz na wielkg skale od poczatku wspierato ich dziatania.
Odwiedzaé ich zaczeli i zbiera¢ sie u nich dziennikarze czotowych kapitalistycznych gazet,
czasopism Swiatowych, nagtasniajgc i popularyzujac ich wzrastajgcg opozycje. Niedtugo po
tym, proszono ich o napisanie artykutéw, za ktére zaczeli otrzymywacé niebywate, jak nawet na
zachodnie warunki honoraria, co byto zresztg zakamuflowang forma ich finansowania.
Stopniowo poptynety tajemnie przekazywane gigantyczne $rodki na wspieranie ich dziatalnosci.
Wokét nich gromadzity sie coraz liczniejsze kregi oséb i opozycyjnych wobec PRL srodowisk i
zgodnie z funkcjonujacg powszechng w tym zakresie praktyka, stopniowo przechodzili od
pozyskania srodowiska studenckiego, do pozyskiwania srodowisk robotniczych, zwtaszcza na
polskim wybrzezu, gdzie klasa robotnicza miata o wiele wiekszy styk z zachodem, niz w reszcie
kraju.

Wszystko to odbywato sie w warunkach narastajgcego kryzysu we wszystkich krajach
prezentowanej alternatywy ustrojowej, ale w ktdrym to $wiecie opozycja najbardziej rozwineta
sie na polskim terytorium. Sprzyjato temu tradycyjne zorientowanie Polakéw na Zachdd,
rozwiniete umitowanie niezaleznosci narodowej i panstwowej, emocjonalno$¢ i zywiotowa
buntowniczos$¢ narodu polskiego. Utatwiata ich dziatalno$¢ narzucona przez Jakowlewa
Gorbaczowowi fatszywa koncepcja polegajaca na tym, zeby niezbedne reformy rozpocza¢ od
demokratyzacji. Taka orientacja w warunkach wezbranego w narodzie polskim i w innych
narodach wspomnianych krajow, mogta sie tylko zakonczy¢ ujawnieniem powszechnego
niezadowolenia i wykorzystaniem jego do zgodnej z interesami Swiatowego kapitalizmu zmiany
ustrojowej.

Warto przy tej okazji odnotowac, ze dwaj wspomniani gtowni architekci przemiany ustrojowej w
Polsce A. Michnik i J. Kuron, pomimo tgczacych ich zwigzkéw, a nawet gtebokiej przyjazni, to
catkowicie rézne osoby. A. Michnik juz bardzo wcze$niej doskonale wiedziat, ze organizowata
przez niego opozycja musi ostatecznie przynie$¢ zmiane ustrojowa, ktdra nie bedzie zgodna z
interesami robotnikéw, chtopdw, oraz znacznej czesci inteligencji w Polsce. Bedzie natomiast
stuzyta rozszerzeniu globalnych wptywdw Swiatowych centrow kapitalistycznych, coraz bardziej
pozostajacych w rekach skoncentrowanego i zcentralizowanego kapitatu. Jacek Kuron sadzit
natomiast, ze naprawde uda sie w wyniku dziatalnosci opozycyjnej uksztattowaé w Polsce
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ustréj, zgodny z interesami robotnikow, chtopdw, wiekszosci inteligenciji. Uwazat, ze jesli nawet
przejsciowo wielki kapitat bedzie chciat odzyskac zainwestowane kapitaty w przewrét ustrojowy,
to w przysztosci ludzie pracy naszego kraju, tatwo sie wyzwolg z jego dominujacego wptywu.
Gdy wiec do obu pandw, jako gtownych architektdéw przemian ustrojowych w Polsce w 1989
roku zawitat G. Soros, ze swoim pomocnikiem J. Sachsem, obaj architekci polskich przemian
bez szemrania zgodzili sig inspirowac takie zmiany ustrojowe, jakie narzucat Swiatowy wielki
kapitat. przy tym A. Michnik nie tylko bez wiekszych oporéw, ale wrecz z entuzjazmem,
natomiast J. Kuron w rozmowie ze mng traktowat to jako rozwigzanie przejsciowe.

Lewica polska jako wspoétrealizator na ziemiach polskich nowego ustroju po 1989 r.

W wyniku przewrotu ustrojowego 1989 r. dokonanego w Polsce nie tylko odsunieta zostata od
wiadzy partia rzadzaca, ale odsadzona od czci i wiary przez nowych kapitanéw polskiej
panstwowosci, przy duzym akompaniamencie w tym zakresie A. Michnika i jego ,Gazety
Wyborczej”. Byto to zrozumiale i naturalne. Nowe elity rzgdzace uwiarygadniaty sie wobec
narodu wylewaniem kubtow brudnej wody na dotychczas rzadzacych. Zresztg trzeba przyznac,
ze znaczna cze$¢ tych rzadzacych gorliwie na to zapracowata. Dziato sie to niezaleznie od
tego, ze mimo wspominanych wtasciwo$ci alternatywy funkcjonujacej w Polsce, zdotano w PRL
wypracowac potezny dorobek przemystowy, odbudowac i rozwing¢ szkolnictwo, stworzy¢
przestanki do korzystnego, dalszego rozwoju. Zamiast jednak ten rozwéj wzbogacac¢ nowymi
osiagnieciami, dotychczasowy dorobek zaprzepaszczono, zniszczono, wrecz rozkradziono lub
godzono sie na rozkradanie. Znaczna czg$¢ naszego narodu znalazta sie w efekcie w gorszych
warunkach zycia, niz dotad byta. Narastato spoteczne niezadowolenia. J. Kuron wiedziat
doskonale, ze skala nedzy, wykluczenia gwattownie rozszerza sie. Czesto w rozmowach ze
mng przyznawat, ze nie o takg Polske walczyt. Jako minister polityki spotecznej, starat sie
negatywne zjawiska, zwtaszcza powszechnych standardéw zycia ludzi pracy tagodzi¢, ale
rozumiat, ze jego dziatania w tym zakresie przynoszg ograniczony rezultat. Organizowat
dozywianie bezrobotnych przez swoja fundacje, ale wiedziat, ze filantropia nie jest metodg na
rozwigzanie problemoéw. Popadat w coraz wigkszy pesymizm. Przychodzit do mnie, nie kryjac
swego gtebokiego rozgoryczenia. Na ksigzce, ktdrg mi podarowat napisat: ,Przyjacielowi, ale
my$lacemu inaczej”. Rzeczywiscie mys$leliSmy catkowicie odmiennie.

Inaczej byto z A. Michnikiem. Jego ,Gazeta Wyborcza”, to najwieksza, najbardziej
zaangazowana tuba gtoszgca gtownie sukcesy nowej wtadzy. Zaangazowana w jej najobardziej
liberalng, proamerykanskg i proniemieckg orientacje. ,Gazeta Wyborcza”, to tez wielki,
prywatny biznes, ktory uwtaszczyt duzg cze$¢ srodowiska, ktére organizowato opozycje anty
ustrojowa razem ze wspomnianymi dwoma gtéwnymi jej gtdwnymi architektami i pod ich
kierownictwem. | cho¢ Adam Michnik zadeklarowat, ze osobiscie nie korzystat i nie korzysta z
wielomilionowych zyskdw, jakie przyniosta, zwtaszcza w pierwszych latach swej dziatalnosci i
przynosi wspétczesnie ,Gazeta Wyborcza”, to przedstawiciele tego srodowiska, nie ukrywali,
ze korzystali z gigantycznych, wielomilionowych profitdw zwigzanych z ich pracg i udziatami w
tym wydawniczym przedsiewzieciu do$¢ jednostronnie stuzgcemu nowej elicie catkowicie
,Zapominajacej”, jakg Polske obiecali ludziom pracy, gdy ich organizowali do obalenia PRL.
Sam Adam Michnik w przeciwienstwie do jego przyjaciela Jacka Kuronia tez o tym szybko i
konsekwentnie zapomniat, stajgc sig integralng czescig nowobogackiej, nowej elity z wszystkimi
tego konsekwencjami.

W dziejach funkcjonowania nowego ustroju, uksztattowanego po 1989 roku, dwa razy naréd
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polski wrecz zakwestionowat kierunek realizowanych przemian i generalny model
ksztattowanego nowego tadu spoteczno-gospodarczego, gtosujac na lewice ito rodem z PRL.
Dochodzac do wtadzy wyniku tego lewica w duzej mierze dzieki prof. G. W. Kotodko, jako
wybitnemu ekonomiscie, zdotata czesciowo skorygowac fatalne btedy rzgdzenia prawicy, ktére
gtéwnie polegaty na naruszeniu rownowagi budzetowej i gwattownemu zadtuzaniu panstwa.
Potrafita ona w efekcie uratowac kraj od podobnych dramatéw, ktore dzisiaj przezywa Grecja.
Jednakze, dochodzgc do wtadzy, lewica kontynuowata niestety fatalng prywatyzacje naszego
kraju, w duzej mierze ostatecznie oddajac w obce rece wszystkie wielkie polskie
przedsiebiorstwa przemystowe, wiekszo$¢ polskich bankéw, pozwalajgc tez na koncentracje w
zagranicznych rekach wielko przestrzennego handlu. Nie przerwata tez ona naszej
jednostronnej ,wrecz neokolonialnej zaleznosci od wspo6tczesnych wielkich mocarstw i
niepotrzebnego, a nawet szkodliwego naszego udziatu w pétnocno-amerykanskich operacjach,
chocéby w Iraku, czy w Afganistanie, ktére bardziej stuzyty i stuzg realizacji intereséw wielkiego
kapitatu wspoétczesnego $wiata, niz interesom jego naroddw.

Faktycznie rzecz biorgc, w okresie dwoch okreséw rzgdzenia w Polsce, lewica zwigzana
kompleksami, powstatymi na skutek jej nieudanych prob budowania alternatywy ustrojowej,
wobec kapitalizmu catkowicie zagubita swojg ideowo-polityczng, lewicowg tozsamos$g, nie
realizujac w efekcie w tym czasie gtownie interesow ludzi pracy, a jednostronnie realizowata
interesy elit nowej spoteczno-politycznej rzeczywistoéci, ktére z interesami ludzi pracy
pozostawalty i pozostajg nadal w jaskrawej i gtebokiej sprzecznosci. Jest przy tym znamienne,
ze obok ograniczonych gestéw zyczliwosci, faktycznie A. Michnik i ,Gazeta Wyborcza” przez
caty okres od 1989 r. nie tylko nie popieraly, ale zwalczaty lewicowa, nieSmiatg i
zakompleksiong prébe stworzenia dla prawicy, kryjacej sie pod liberalnymi przebraniami,
jakgkolwiek alternatywe.

Préba bilansu historycznych rozliczen swiatowej i polskiej lewicy i jego znaczeniell dla
odbudowy jej roli w Polsce i na $wiecie

WSsrod wszystkich sit spoteczno-politycznych i $wiatopoglgdowo-ideologicznych wspétczesnego
Swiata, tylko lewica ma szanse odwroci¢ niekorzystne dla ludzi pracy i dla catej ludzko$ci trendy
rozwojowe wystepujace we wspotczesnym swiecie. Nie jest to i nie bedzie jednak ani tatwe ani
proste. Jednak jesli zwazyc, ze wielki kapitat wspotczesnego Swiata, tak precyzyjnie opisany
przez Thomasa Pikettego, zaczyna faktycznie coraz wyrazniej popychaé miliardy jednostek
ludzkich do samounicestwienia rodzaju ludzkiego, chocby przez powszechng atrofie
uspotecznienia cztowieka, to lewica stoi przed ogdlnoludzkim zadaniem, w ktérym nikt jej nie
wyreczy, dgzac do tego, aby negatywne procesy z tego zakresu zahamowac i skutecznie je
odwrdcic. Jesli przesledzi¢ dzieje rodzaju ludzkiego cywilizowanego $wiata, to tylko w drugie;
potowie XIX i na samym poczatki XX wieku, lewica w Europie Zachodniej zdotata skutecznie
zorganizowac ludzi pracy i zaczg¢ stawac réwnorzednym partnerem spoteczno-politycznym
owczesnego kapitatu, w rozwigzywaniu wielkich problemow spotecznych éwczesnego Swiata.
Juz natomiast bezposrednio przed pierwszg wojng Swiatowa, zachodnie partie
socjaldemokratyczne zostaty faktycznie podporzadkowane narodowej burzuazji
poszczegOlnych krajéw i wbrew rzeczywistym interesom proletariatu i innych grup ludzi pracy,
wsparty je, gtdwnie w walce o ich egoistyczne interesy.

Natomiast po 1917 roku, partie komunistyczne od chwili ich narodzin i rozpoczecia dziatalnosci
w krajach kapitalistycznych bardziej popieraty interesy panstwowe Kraju Rad i jego
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organizatora w postaci bolszewickiej partii komunistycznej, niz interesy wiasnych proletariuszy i
innych grup ludzi pracy. Takze éwczesne partie socjaldemokratyczne, czeSciowo tylko
reprezentowaty interesy ludzi pracy wtasnych narodéw, majgc wyrazna, jednoznaczng
sktonno$¢, aby gtownie popierac interesy ,wtasnego” narodowego kapitatu kraju i kapitatu
miedzynarodowego w walce z alternatywg ustrojowa, ktéra reprezentowato ZSRR i kraje
podobnego ustroju niz angazowac sie w klasowy spor z wtasnym, ,narodowym” kapitatem.
Niewatpliwie radziecka i radzieckopodobna alternatywa ustrojowa byta nie tyle faktyczng
reprezentacjg ludzi pracy danego kraju, ale warstwg spoteczng coraz bardziej wyalienowang
od ludzi pracy swego narodu. Biurokracja sowiecka czy sowiecko podobna nie mogty i
czesciowo nie chciaty wypracowac programu stuzacego rzeczywiscie interesom proletariatu i
innych ludzi pracy ich kraju i innych krajéw. Dlatego wspotczesne walory inspiracyjne takich
dodwiadczen dla budowy wspotczesnych programow lewicy nie tylko sg bezwarto$ciowe ale
obcigzajg fatalnie hipoteke lewicy w tym zakresie. Warto tez podkre$li¢, ze powoduje to
obcigzenie lewicy odpowiedzialnoscig za realizacje alternatywy ustrojowej, co zepchneto jg i
nadal spycha we wspétczesnym Swiecie, w tym tez w naszym kraju, na mato znaczacy
margines. Wrecz grozi to lewicy politycznym unicestwieniem w nadchodzacych
dziesiecioleciach, jesli nie przezwyciezy ona swego ztego dziedzictwa w tym zakresie.

We wspotczesnych czasach, na porzadku dnia stoi wielki problem odrodzenia lewicy.
Decydowacé o tym odrodzeniu bedzie taka jej wizja programowa, ktérg ona opracuje, a ktéra
bedzie podstawg przekonywujacej strategii na wyjscie ludzkosci z tego kryzysu. W kryzys
wpycha nas wspoétczesny, wielki kapitat. Widoczna sytuacja jest po czesci efektem braku
zaangazowania lewicy w budowe alternatywnej koncepcji ustrojowej nieobcigzone;j
genetycznymi wadami charakterystycznymi dla komunistycznej alternatywy ustrojowej. Jednym
z waznych warunkoéw budowania wspotczesnego, przekonywujgcego programu jest rzetelny
obrachunek lewicy z dotychczasowe jej angazowaniem w dziatalnos¢ ideowo-polityczna.
Dotyczy to zaréwno globalnego swiata z wszystkimi mankamentami globalizaciji, jak i dramatow
powstatych na tym tle poszczegdlnych krajéw. Bez takiego obrachunku z przesztoscia,
zarébwno Swiatowa, jak i jakiegokolwiek kraju, ani polska lewica, ani lewica zadnego kraju nie
moze podjac skutecznych préb wychodzenia z postepujacej wspotczesnie jej marginalizacji. |
choC€ o jej przysztosci decydowac bedzie wizja przysztosci, ktorg zdefiniuje oraz zaproponowane
drogi, po ktérych zaproponuje aby kroczy¢, w jej realizacji to bez rzetelnej analizy przesztosSci
takie skuteczne kroczenie w przysztosc lewicy jest i bedzie niemozliwe.

Wojciech Pomykato, prof. dr hab., wybitny pedagog, prezes Fundacji Innowacja
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