Europa w swietle Traktatu Lizbonskiego

Kolejna debata pod patronatem ,Przegladu Socjalistycznego” odbyta sie 21 grudnia 2009
roku. Temat spotkania to: ,Europa w Swietle Traktatu Lizbonskiego”. Referaty bedgce wstepem
do dyskusji wygtosili: prof. Maria Szyszkowska, prof. Jerzy Jaskiernia, dr Ryszard Piotrowski, dr
Jerzy Kolarzowski.

Redaktor Andrzej Ziemski

Tematem naszego dzisiejszego spotkania jest ,Europa w Swietle Traktatu Lizbonskiego”.
Przypomne, ze przed trzema tygodniami Traktat Lizbonski wszedt w zycie po dtuzszych
perypetiach ratyfikacyjnych zwigzanych m. in. z zawirowaniami w Irlandii ale nie tylko. Warto
dodag, ze towarzyszgca Traktatowi Karta Praw Podstawowych nie zostata przez wszystkie
kraje przyjeta i podpisana. Do nich nalezy Polska.

Trzeba przypomnieC o tym, ze w srodowiskach politycznych zaréwno z lewej jak i z prawej
strony, mieliSmy do czynienia z gtosami krytycznymi wobec Traktatu Lizboriskiego.

Ze strony prawej byty gtosy méwigce o tym, ze Traktat tworzy sytuacje ograniczenia
suwerennosci i daje mate szanse na zaistnienie w europejskim uktadzie, méwigc w skrécie,
intereséw narodowych. Natomiast ze strony lewej mieliSmy do czynienia z krytykg dotyczaca
tego, iz Traktat umacnia neoliberalny uktad Europy i daje mate szanse na rozwiniecie ruchow
spotecznych, jak réwniez, w sensie ekonomicznym, na rozwiniecie spotecznej gospodarki
rynkowej. Z punktu widzenia neoliberalnej gospodarki w Polsce miatoby to bardzo istotne
znaczenie.

Méwiac o tym, prébuje zarysowac ramy naszej dyskusji. Dodam, ze istotne problemy dotyczg
spraw zwigzanych z szeroko rozumianymi prawami cztowieka, o ktérych méwi Karta Praw
Podstawowych. Rzgdzgce w Polsce elity rozumiejg w sposob nieco inny role praw cztowieka,
stad brak naszego podpisu pod tym dokumentem. Ta sytuacja dotyczy réwniez Wielkiej
Brytanii.

Zapraszam Panstwa do naszej debaty.

Prof. Maria Szyszkowska — ,Europa wobec wartosci”

Charakterystycznym dla europejskiego sposobu myslenia jest racjonalizm, wskazywanie
warto$ci rozumu. Méwi sie przeciez o racjonalizmie sokratejsko-kartezjansko-heglowskim, jako
tym samym wyznaczajgc filary racjonalizmu w Europie. Wartosci rozumu docenili naturalnie juz
filozofowie w starozytnosci, zresztg stad to sie zaczeto i trwa do dzisiejszego dnia. Wtasnie w
Europie wskazuje sie na to, ze wartos¢ szczescia to zbyt mato, by zycie cztowieka byto
wygodne.

Skoro przyroda wyposazyta nas w rozum, to znaczy, ze cel i sens ludzkiego zycia, jednostek
tworzacych spoteczenstwo majg byé spetnione wtedy, gdy wystepujg w zyciu jednostek jakies
wyzsze wartosci. To jest bardzo znamienne dla naszego sposobu myslenia, wskazywanie
wartosci ideatow tak w zyciu jednostkowym, jak i w zyciu spotecznym.

Oczywiscie byty odosobnione systemy filozoficzne, ktore gtoszg irracjonalizm, ale one nie
przetamaty tego powszechnego dla Europy przekonania, ze wartoscig szczegdlnie ceniong ma
byC rozum i zarazem wiedza naukowa. Wartos¢ wiedzy naukowej uznano pozniej anizeli
przyznawanie wartosci filozofii, aczkolwiek filozofia byta caty czas traktowana jako
wszechnauka.

Chciatabym tez zwréci¢ uwage na to, ze epoka Romantyzmu nie pozostawita gtebszego
Sladu w tym sensie, ze sfera uczuc€ i sfera wyobrazni nie stanowig i nie sg przedmiotem troski
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zabiegbw edukacyjnych. To jest bardzo charakterystyczne. Wtasciwie edukacja jest nastawiona
tylko i wytacznie na ksztattowanie sfery racjonalnej. Oceniono wprawdzie okoto 1970 roku w
Europie Zachodniej warto$¢ filozofii Nietzschego, widoczny byt duzy wptyw egzystencjalizmu a
wiec nurtow cenigcych intuicje, ale nadal np. w ruchach $wieckich humanistow funkcjonuje
przekonanie, ze humanizm w sposob konieczny powinien by¢ styczny z racjonalizmem.
Powotany przeze mnie, jako przyktad, ruch swieckich humanistow w gruncie rzeczy sptaszcza
pojecie irracjonalizmu sprowadzajac go do ruchu fanatykéw religijnych.

Chciatabym podkres$li¢, ze wysoka ocena rozumu cztowieka funkcjonuje nadal nieprzerwanie
mimo, ze nie ma zadnej watpliwosci, iz kultura masowa, zjawisko znane wiasciwie od potowy
XX wieku, odciska sie fatalnie na $wiadomosci cztowieka. Mimo wiedzy o tym, ceni sie rozum.
Mimo wiedzy o tym, ze kultura masowa manipuluje rozumem, ktéry btadzi zapewne bardziej niz
w poprzednich wiekach.

Warto$cia, ktora jest szczegdlnie ceniona w Europie, jest warto$¢ cztowieka. Na warto$¢
cztowieka wskazywano juz w starozytnosci i tam zresztg nalezy szukac korzeni kultury
europejskiej, ale dzisiaj, wspoétczesnie, wartos$¢ cztowieka jest nadal wysoko ceniona i znajduje
wyraz w postaci Praw Cztowieka, a wiec ta wartosS¢ zostata ubrana w szaty prawne.

Przypomne tez, ze wtedy, gdy tworzyta sie filozofia w starozytnej Greciji, to filozofie
stworzono jako przeciwwage dla religijnego sposobu myslenia, ktéry uznano za
niewystarczajacy. | to rozdzielenie filozofii i religii, czyli nauki i religii, jest nadal wartosciag
ceniong w Europie. Poza tym w XVII — XVIII wieku, a szczegdlnie w czasach Wielkiej Rewoluciji
Francuskiej sformutowano nowg wartosé, ktéra moze wczesniej nie oddziatywata w Europie z
takg sitg. Mianowicie zespolono wartos¢ cztowieczenstwa z wolnoscig. John Locke, David
Hume, Immanuel Kant to filozofowie, ktérzy w duchu pogladéw Hugo Grocjusza odeszli od
sformutowania tzw. prawa naturalnego, jako prawa o charakterze moralnym. To sg ci
filozofowie, ktérzy zapoczatkowali pojmowanie prawa naturalnego jako prawa, ktére przyznaje
cztowiekowi wolno$c¢. Jeszcze chciatabym podkreslic, ze zapoczatkowany przez tych myslicieli
sposbb pojmowania prawa naturalnego funkcjonuje do dnia dzisiejszego tylko nie w Polsce.

Powstate pod wptywem tych mySlicieli nowe teorie, tzw. teorie prawa natury o zmiennej
tresci, ktére umacniajg takie przepisy prawne, ktore stuzg wolnosci, aczkolwiek sg nowe, XX-sto
wieczne w Polsce, ale poza kregami akademickimi o nich sie nie mowi. Poniewaz dominuje
koncepcja prawa natury, jako prawa, zespolonego z moralnoscig. W Polsce dodaje sie — z
moralnoscig katolicka.

Tradycyjnie wskazuje sie na O$wiecenie jako na te epoke, ktéra ma by¢ zrédtem szczegdlnie
cenionych wartosci dla lewicowego sposobu my$lenia. To sie przyjeto, to jest utarte w naszej
literaturze naukowej. Sadze jednak, ze Starozytnosé oraz Odrodzenie wczesniej uzasadniaty te
podstawowe warto$ci, ktére potem Oswiecenie rzeczywiscie kultywowato. Po wartos¢ dobra,
warto$¢ sprawiedliwosci, warto$§¢ madrosci, warto$¢ wszechstronnego rozwoju cztowieka,
wartos¢ bezinteresownosci w dgzeniu do prawdy. Te wartosci, ktére oczywiscie Odwiecenie
umocnito, a ktére juz wczesniej byty obecne w Europie. Ponadto, to od tego sie odeszto, ale
chciatabym zwrdci¢ uwage na to, ze we wczedniejszych wiekach, a zwtaszcza w Starozytnosci
wigzano warto$¢ demokracji z przekonaniem, iz w demokracji ma by¢ przestrzegana
nastepujaca prawidtowos$c: ,gtupszy nie powinien rzgdzi¢ madrzejszymi”. Natomiast o tej
zasadzie przyzwoitoéci w XXI| wieku raczej sie zapomina. Inaczej powotuje sie ustrdj
demokratyczny.

Chce podkreslié, ze pewne wartoéci podstawowe, takie jak: rowno$¢, wolnos¢ czy braterstwo,
ktore sg w Europie uznawane za oczywiste, wtasciwie nikt nie podwaza funkcjonowania tych
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wartodci. Otdz te wartosci godzi sie w Europie w jakis tajemniczy dla mnie i niezrozumiaty
sposbb, ze zgodg na prowadzenie wojen. Czy prowadzenie wojen nie stanowi zaprzeczenia
wartosci, jakg jest wolno$c¢ i braterstwo. Nawet proces norymberski nie zahamowat takiej
milczgcej zgody w Europie na prowadzenie wojen. Wspomne socjologa amerykanskiego Minca,
ktory po Il wojnie Swiatowej przewidywat, ze nastgpi nareszcie porozumienie elit duchowych
wszystkich krajow catego Swiata, ze elity duchowe ztozone z intelektualistow i artystéw nie
dopuszczg do kolejnej, trzeciej, czy tez jakiejkolwiek, nawet lokalnej wojny.

Oczywiscie, okazato sie to nieprawdg. Poza tym znamienne jest, Ze istnieje zgoda na
prowadzenie wojen w Europie, mimo, ze méwi sie o globalizacji. A przeciez globalizacja, to
powinno znaczy¢ rowniez, jednoczenie sie ludzkosci.

Przekrzykujac sie do wojen, zarazem jest wiadome, ze w wojnach tych bedg zabijani ludzie,
czyli warto$¢ zycia cztowieka, ktdra funkcjonuje na naszym kontynencie, pozostaje w jaskrawej
sprzecznoéci z tym, ze owa zgoda na wojne milczaco funkcjonuje.

Niektorzy mysliciele proponowali bezposrednio po Il wojnie Swiatowej, aby utworzy¢ na
wszystkich uniwersytetach ,katedry pokoju”. Doszto d tego na niektérych uniwersytetach w
Stanach Zjednoczonych czy w Niemczech. Niektorzy proponowali sport az do ryzyka Smierci,
azeby odwrdcié, zniwelowac i skanalizowac agresje cztowieka. Przeciez wcigz edukacija nie jest
nasycona dostatecznym szacunkiem dla drugiego cztowieka, wcigz w edukacji owa warto$c
pokoju nie zajmuje zasadniczo uznanego miejsca.

Wartoscia, o ktdrej jeszcze nie powiedziatam, a ktéra funkcjonuje w Europie i uwazam jg za
wielkg zdobycz XX wieku, a ktorg niestety w Polsce sig nie zaznacza, jest rozdzielenie tego, co
nalezy do sfery prawa oraz tego, co nalezy do sfery rozmaitych pogladéw moralnych. W Polsce
pod wptywem wczesniej marksizmu a obecnie filozofii chrzescijanskiej, funkcjonuje poglad, ze
prawo ma podlega¢ moralnoéci. Jest to poglad niemozliwy do przyjecia, jezeli sie powaznie
traktuje ustr6j demokratyczny jako ustrdj wielodwiatopogladowy. Wszak w ustroju
demokratycznym ma w sposob wolny funkcjonowac wiele pogladéw moralnych. Na to w
Zachodniej Europie zwraca sie uwage. Wcigz powstajg nowe teorie, ktére na nowo
uzasadniaja, ze rozdzielenie prawa i moralnosci nic nie znaczy, ze prawo jest niemoralne.
Prawo ma gwarantowa¢ wolno$¢ i wprowadzac sprawiedliwosé. Wcigz, mimo amerykanizaciji,
ktorej Europa podlega, ceni sie w Europie dgzenie do prawdy, do wartosci jakg jest dobro czy
sprawiedliwosé. Natomiast wcigz w Europie, mimo amerykanizacji, uwaza sie stusznie, ze
korzysci moga by¢é ewentualnym nastepstwem tych dazen do prawdy, wolnosci, dobra,
sprawiedliwosci i braterstwa. Niepokojace jest, ze wzmaga sie w Europie oddziatywanie
amerykanskiego pogladu, ktéry w skrocie brzmi: ty jako jednostka masz dgzy¢ do sukcesu,
masz troszczyC€ sie o zaspokojenie swoich wtasnych intereséw a skutkiem tego mimowolnym
stanie sie czynienie czegos dla spoteczenstwa.

Poza tym, w Europie zaczeta sie szerzyé¢ po Il wojnie $wiatowej koncepcja panstwa
dobrobytu. Pod wptywem amerykanizacji wzmaga sie szerzenie warto$ci materialnych, nie
mowi sie o wartoci rozwoju duchowego, nie krzewi sie wartosci jako byt spoteczny —
indywidualizm.

Chciatabym dodag, ze jest bardzo niebezpieczne i btedne funkcjonowanie przekonania o
wyzszosci tego, co europejskie. Powstanie Unii Europejskiej jeszcze bardziej to spotegowato.
Przekonanie, ze co europejskie jest bardziej wartosciowe od kultur powstatych na innych
kontynentach uprawnia do krucjat europejsko-amerykanskich. Byty kiedy$ krucjaty religijne. W
tej chwili my prowadzimy jakie$ rzekome krucjaty w imie pokoju i demokracji, czyli z jednej
strony Europa gtosi cenng wartos¢ tolerancji, z drugiej strony towarzyszg temu krucjaty.
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Na koniec okazuje sie, ze w rzeczywistosci odnoszacej sie juz do Traktatu z Lizbony, w
Europie ceniona jest, jak sie okazuje, i na tym polega moim zdaniem regres, bardziej wolno$c
gospodarcza anizeli wolno$¢ swiatopogladowa. Bo przeciez Traktat z Lizbony gwarantuje
gospodarke neoliberalng. Natomiast nie daje stosownych gwarancji dla wolnosci
Swiatopogladowej. Te kwestie pozostawia sie poszczegblnym panstwom.

Prof. Jerzy Jaskiernia — , Traktat Lizbonski — nowe wyzwania dla narodéw Europy”.

Traktat z Lizbony nie musi by¢ postrzegany jako rozwigzanie, ktore nie byto zatozone w
intencjach Unii Europejskiej a pokazato sie dopiero jako wyraz sytuacji, ktéra powstata po
odrzuceniu Konstytucji Europejskiej; w jakim$ sensie stata sie jej substytutem, pewnego rodzaju
niedoskonatg catoscig rozwigzania.  Dlatego tez rozpoczne swoje rozwazania od postawienia
pytania. Dlaczego nie udato sie przeprowadzi¢ Konstytucji Europejskiej i w jakim zakresie
Traktat z Lizbony ocalit to, co Konstytucja zawierata, w jakim tego nie zrobit i dlaczego? Bo to w
jakim$ sensie odzwierciedli to przystosowanie Traktatu z punktu widzenia szerszej perspektywy
europejskie;.

Przypominam, ze Traktat Konstytucyjny (Konstytucja dla Europy) byt przygotowywany przez
Konwent. Wydawato sie, ze jest to nowa metoda, oderwana tylko od mechanizmoéw
miedzyrzgdowych z udziatem licznych reprezentacji, ze zostat zaaprobowany nie tylko przez
rzady panstw cztonkowskich, ale przez Parlament Europejski, podpisany w 2004 roku w tej
samej sali, w ktorej podpisywano Traktaty Rzymskie w atmosferze wielkiego wydarzenia,
wielkiego sukcesu, wielkiego przetomu. No i pdzniej przyszto rozczarowanie. Najpierw w
referendum we Francji, p6zniej w Holandii, gdzie spoteczenstwa odrzucity Traktat
Konstytucyjny. W Polsce sprawa byta otwarta, bo gdyby doszto do referendum, a referendum
byto tu nieuniknione, jego los bytby niepewny, poniewaz czes¢ sit politycznych, ktéra jeszcze w
referendum europejskim w 2003 r. byta za integracja, juz sceptycznie podchodzita do Traktatu
Konstytucyjnego. Mam na mysli juz nie tylko PSL, ale PiS i Platforme Obywatelskg. W istocie
nawet nie byto wiadomo, kto tutaj za tym Traktatem by agitowat, kto popierat.

Co powodowato, ze czeS$¢ srodowisk popierata proces integracji a zawahata sie w przypadku
Traktatu Konstytucyjnego? Oczywiscie nie chce wchodzi¢ w to co oczywiste, ze we Franc;ji
niepopularny prezydent Jacques Chirac wzywat, to spoteczenstwo postagpito inaczej. W Holandii
jakie$ nieporozumienie zwigzane ze stuzbg wojskowa, z zobowigzaniami itd. Niektorzy
powiedza, ze to byt zbieg okolicznosci, ze w ogole referendum niesie w sobie same w swojej
istocie pewne zagrozenia, ze ludzie gtosujg z r6znych motywacji, dochodzi czesto do
nieporozumien. Ale to bytoby znaczace uproszczenie, gdyby tak na to spojrzeé. Ztozyty sie na
to trzy przyczyny, ktére muszg by¢ tu wyartykutowane.

Pierwsza to to, co jest okreslane mianem deficytu demokracji, a co w tym wypadku ma ten
przejaw, ze Europa jest napedzana przez eurokratéw, przez urzednikdéw siedzgcych w Brukseli,
ktorzy co rok tworzg nowe rozwigzania, nowe rozstrzygniecia, ktdrzy nadaja tempo rozwigzan
instytucjonalnych w oderwaniu od stanu $wiadomosci spoteczenstw Unii Europejskiej. Ten stan
Swiadomosci nie nadgza za rozwojem. Pewne rozwigzania sg po prostu niezrozumiate. Traktat
Konstytucyjny byt dokumentem tak ztozonym, ze nawet specjalisci z zakresu prawa mieli
problemy z jego percepcja, a co dopiero osoby, ktére tej wiedzy prawnej nie posiadajga. Mozna
powiedzieé, ze byto to pewne rozwigzanie, ktére nie odzwierciedlato stanu $wiadomosci, a
skoro tak, powstawato ryzyko, ze nie jest w stanie, by je zaaprobowano.

Druga przyczyna to to, ze Unia chciata zrobié¢ bardzo duzy krok naprzéd, jak gdyby nie
dostrzegajac, ze nawet akceptacja cztonkostwa w Unii Europejskiej nie oznacza automatycznie
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akceptacji tak daleko posunietej skali ograniczenia suwerennosci. Oczywiscie, kazde
cztonkostwo w organizacji miedzynarodowej wigze sie z okre$lonym ograniczeniem
suwerennosci. Jest to zresztg ztozone zagadnienie, bo dzieki temu zyskuje sie z kolei nowe
obszary oddziatywania, ktore wczedniej nie wystepowaty. Tego nie mozna upraszczacd.
Niemniej jednak ten dylemat: Europa ojczyzn, Europa federalna — jest tym podstawowym
dylematem. Jednak przewaza tu spojrzenie Europy ojczyzn, a wiec kazda tendencja majaca
swoj wymiar federalizujgcy, moze sie obiektywnie spotkac¢ z pewnego rodzaju niechecig i to
dato o sobie znac.

Po trzecie — w tym rozpedzie zwigzanym z budowaniem konstytucji europejskiej, siegnieto po
szereg rozwigzan, ktore pozornie wydawaty sie niegrozne, ale w swojej kumulacji wywotaty
mase krytyczng. Nazwa - konstytucja, ta nazwa gtéwnie kojarzy sie ludziom z konstytucjg
narodowa, krajowg, panstwowa. Jesli juz cos uzyskuje konstytucje, to jak gdyby stawato sie
panstwem.

Wprowadzenie Karty Praw Podstawowych do tekstu to niby niewielka réznica, ale jednak
bedac w tekscie sprawia wrazenie, ze jest to niemalze klasyczna konstytucja, gdzie ten
fragment dotyczacy praw i wolno$ci jest elementem bardzo charakterystycznym. Barwy, hymn a
wiec wszystkie atrybuty klasycznej panstwowosci.

Pojecie ustawa - uznano, ze skoro rozporzgdzenie to jest mylace, niech bedzie ustawa
europejska. Ale prosze zwréci¢ uwage, ze te wszystkie elementy kumulacji tacznie z
propozycja, zeby Unia miata ministra spraw zagranicznych, wywotaty wrazenie, ze oto powstaje
juz to panstwo w postaci Unii Europejskiej, a wiec, ze nie Europa ojczyzn tylko, ze to juz jest ta
federalizacja. | to spowodowato te niecheé budowang w bardzo réznych srodowiskach, ktére
doprowadzito do tego, ze Konstytucja tak celebracyjnie przyjeta wykoleita sie w istocie na
dwdch pierwszych przystankach. Ten pocigg zatrzymano, co prawda, w kilkunastu innych
krajach zostata ona ratyfikowana ale uznano, ze ten projekt nie ma szans nawet gdyby sie
okazato, ze referendum we Francji i Holandii byto niereprezentatywne.

Co sie dzieje pdzniej, tzw. chwila refleksji konstytucyjnej w okresie prezydencji niemieckie;.
Trzeba przyznac, ze tutaj kanclerz Angela Merkel odegratfa bardzo istotng role, doprowadzita do
tego, ze skoro nie mozna az tak duzo w postaci konstytucji, to trzeba uratowac to, co jest
istotne dla mechanizmow usprawnienia funkcjonowania Unii. Dtuzej nie dato sie w ten sposéb
Unig kierowag, bo z jednej strony Wspolnota Europejska, tutaj Unia Europejska, tutaj jeden filar,
tu drugi filar, trzeci filar, szalenie skomplikowane procesy decyzyjnie a jednoczes$nie brak
przywddztwa w Unii. Kumulacja tych dwoch elementéw prowadzito do tezy, ze w tej sytuaciji
trzeba uratowac te rzeczy esencjonalne, ktdrych jest stosunkowo duzo, bo niektdrzy powiedza,
ze w istocie Traktat z Lizbony przenosi na przyktad 90 proc. istotnych rozwigzan, chociaz te 10
proc. jest bardzo spektakularne. Nie ma nazwy konstytucja, nie ma nazwy ustawa, nie ma
hymnu, nie ma ministra spraw zagranicznych, a wiec nie ma tych wszystkich spektakularnych
rzeczy, ale pozostaty elementy, ktore tutaj maja znaczenie kluczowe i ktére beda przesadzaty o
usytuowaniu Unii w przysztoSci.

Po pierwsze — utworzenie Unii jako jednolitej organizacji miedzynarodowej, majaca
osobowo0$¢ prawng. Tego brakowato. To byt czynnik, ktéry ograniczat usytuowanie Unii. To
ciggte, takie konkurowanie Wspolnota — Unia byto rzeczg niezwykle dysfunkcyjng z punktu
widzenia relacji decyzyjnych.

Po drugie — przywoédztwo. Oczywiscie trudno przeceniaé wprowadzenie instytucji prezydenta
Rady Europejskiej na okres 2,5 letni, no niemniej jednak pojawia sie zjawisko przywddztwa w
Unii w sytuacji, kiedy dotychczasowy system rotacji 6-cio miesiecznej w istocie powodowat, ze
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Unia nie miata przywdédztwa. Ten kolejny przewodniczacy nie zdazyt wyrobié¢ autorytetu, a jesli
nawet go zbudowat, to sie konczyt po szesciu miesigcach. Co widac byto zwtaszcza na
przyktadzie konfliktu gruzinskiego czy innych. Obecnie te 2,5 roku tworzy jednak szanse
budowania autorytetu.

Niezwyktym byto wybranie premiera belgijskiego, czy on jest najlepszy, by¢ moze Blair bytby
bardziej spektakularny, ale tu sie bano, ze Blair bedzie juz tak wielki, ze on wyfrunie ponad
Unie. Poza tym zwracano uwage, ze Wielka Brytania nie jest w strefie euro a wiec w
ograniczonym zakresie uczestniczy w procesie integracji europejskiej i to z wkasnej inicjatywy.
Ale ja nie przesgdzam, bedzie przywodca przynajmniej w jakiejs nowej formule, bedzie wysoki
komisarz ds. polityki zagranicznej i bezpieczenstwa, czego znéw brakowato. Zwracam uwage
na szczegdlne usytuowanie tego organu, bo to jest kluczowe, ze to nie jest wprowadzenie
nazwy wysokiego przedstawiciela ds. polityki zagranicznej z uniknigciem pojecia minister ale,
ze on jest zakotwiczony i w Radzie Europejskiej i w Radzie Unii Europejskiej i w Komisiji
Europejskiej a wiec w tych trzech obszarach i w tym obszarze okre$len wykonawczym, jaki
reprezentuje Komisja i tym miedzynarodowym, jakim jest Rada Unii Europejskiej i w Radzie
Europejskiej, ktory jest uosobieniem Unii w postaci szczytu przywodcow. To jest o tyle istotne,
ze jak to kiedys Kissinger powiedziat, ze jesli ma dzwoni¢ do Europy, to nie wiadomo, do kogo
dzwonic. Jest to stworzenie pewnego mechanizmu azeby Unia mogta przemawiac jednym
gtosem.

Wreszcie rodzi sie pytanie — czy pojawity sie pewne mechanizmy tagodzenia deficytu
demokraciji. Ot6z nie ma mowy o likwidacji europejskiej demokracji. Unia z samego zatozenia
bedzie obarczona grzechem pierworodnym deficytu demokracji skoro podstawowym organem
prawotwérczym jest Rada Unii Europejskiej, organ ztozony z ministréw. To ministrowie stanowig
prawo a Parlament Europejski rozszerza swoj obszar wptywow. Traktat z Lizbony to
rozszerzenie niesie, natomiast ten element deficytéw jest tutaj wkomponowany, ale to
rozszerzenie uprawnien Parlamentu Europejskiego z jednej strony a przede wszystkim danie
parlamentom narodowym kompetencji do badania czy Unia dotrzymuje zasady subsydialnosci,
a w istocie czy nie wykracza ponad to, co ma robi¢ w tym obszarze potencjalnych, wspdlnych
kompetenciji. Jest to bardzo istotne i to nie w sensie idei, bo idea byta dotychczas znana. To nie
jest nic nowego, tylko wprowadzenie mechanizméw, ze jesli jedna trzecia parlamentéow
narodowych powie — nie — dla propozycji komisji europejskiej, wowczas sprawa powraca do
komisji. W sensie prawnym komisja nie jest zmuszona zmieni¢ swego stanowiska, ale przy
takiej spektakularnosci postaw ma to istotne znaczenie. Dlatego tez mozna by powiedzie¢ w ten
sposob: to, co sig w istocie zmienito to to, ze nie mamy jednolitego aktu w postaci konstytucji,
nie ma jednolitego uporzgdkowania. Konstytucja byta pewng catoscia, owszem zbudowang w
sposob bardzo nieszczesliwy, a jednak catoscig. Ostatecznie poprzestano na rewizji dwoch
traktatéw: Traktat o Unii Europejskiej i Traktat o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Mozna
powiedzie¢, ze uratowano to, co mozna byto uratowac. Z kolei dodwiadczenie z Irlandig
pokazato, ze nawet i to wzbudzito watpliwosci.

W zwigzku z tym, gdyby odpowiedzie¢ w sekwencji koncowej na pytanie postawione w
temacie referatu, to bym wymienit trzy elementy. Po pierwsze — Traktat z Lizbony, wdrozony od
1 grudnia 2009 w zycie, jest nowg jako$cia, jesli chodzi o usytuowanie europejskie. Tworzy
mozliwosé, ze Unia Europejska wreszcie zaistnieje jako podmiot efektywny w skali stosunkéw
miedzynarodowych. Bo my czesto zapominamy, jaka jest stawka walki o to, zeby Unia tworzyta
pewng spdjng catos¢. To jest kwestia konkurencji ze Stanami Zjednoczonymi, to jest
konkurencja z tygrysami azjatyckimi, to jest walka o usytuowanie Unii Europejskiej i jej 500
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milionowej spoteczno$ci na miedzynarodowym rynku pracy. To jest podstawa, stawkg jest tu
efektywnosé. Unia, ktdra byta dotychczas chimerycznie kierowana, niejasna prawnie,
poszatkowana instytucjonalnie, nie byta w stanie tego zrobié. Czy to zrobi? Zobaczymy, to
pokaze historia, ale ta szansa zostata otwarta.

Po drugie — zostat zrobiony krok w kierunku zmniejszenia deficytu demokracji, co prawda
skromny, zobaczymy na ile to on zostanie wykorzystany, na ile parlamenty narodowe
skorzystajg z tego uprawnienia. Bo nie zawsze rozszerzenie roli parlamentéw narodowych
oznacza nowg jakosc, ktora tutaj zaistnieje.

Wreszcie po trzecie — zostat usprawniony mechanizm przewodnictwa w Unii. Prosze zwrécic
uwage, ze nowym czynnikiem jest réwniez to, ze odchodzi sie od prezydencji 6-cio miesiecznej
a prezydencja obecnie bedzie 1,5 roczna. A wiec przez 6 miesiecy kraj przygotowujacy sie, 6
miesigcy aktualnie kierujacy i 6 miesiecy poprzednio kierujacy. To rowniez dla Polski, ktdra jak
wiadomo za kilkana$cie miesiecy bedzie przewodzita Unii, tworzy pewng nowg jakos$¢. Tak wiec
stworzone zostaty podwaliny prawne, natomiast praktyka pokaze, czy ta nowa konstrukcja
przyniesie nowg jakos¢, bo w dniu dzisiejszym jest wiele krytyki co do funkcjonowania Unii. Juz
nawet nie tylko w obszarze wartoéci, o ktdrych mowita pani profesor Szyszkowska, tylko
efektywnosci.

Powstat moloch, ktéry ma juz dzisiaj 27 panstw, 3 panstwa stojg w kolejce, 5 jest na liscie
oczekujacych. Ten moloch juz powinien troche mniej sie rozszerzaé a bardziej pomysle¢, zeby
byt sprawny. Poniewaz to wieczne rozszerzanie powoduje, Zze moze doj$¢ do zapasci.

Traktat z Lizbony jest w istocie proba nie dopuszczenia do tego, aby ten moloch utknat na
jakiej$ mieliznie, a jak bedzie w praktyce wygladato, to pokazg najblizsze lata.

Dr Ryszard Piotrowski —,,Czym chce by¢ Unia Europejska?”

Odpowiedz na pytanie, czym chce by¢ Unia Europejska, jest bardzo proste — nie wiadomo.
Tak w kazdym razie rysuje sie ta odpowiedz w $wietle Traktatu z Lizbony. | druga rzecz, Unia
Europejska nie jest w sytuacji, w ktérej mogtaby na to pytanie sama odpowiadac. Jest
uzalezniona od wielu czynnikdéw i od wielu poteg zewnetrznych. Ale przede wszystkim jest
uzalezniona od wiasnych wahan i stabo$ci, ktére zawsze byty nieszczesciem Europy w
wymiarze lokalnym i globalnym, przyczyniajgc sie w ogromnej mierze do ogromnych nieszczes¢
ludzko$ci.

Mozna zatem powiedzieé, ze obecny ksztatt instytucjonalny Unii Europejskiej nie jest
ostateczny. Unia nieustannie sie reformuje i musi pozosta¢ w ruchu. Jak sie przestanie
reformowac, to stracg racje bytu te wszystkie europejskie instytucje, ci wszyscy eksperci, Ci
wszyscy prawnicy, ktorzy zyjg z prawa europejskiego, a takze straci sens to potezne
finansowanie, ktore jednak z Unii przychodzi i powoduje, ze w tej Europie Europejczycy sie
odnajdujg. Traktat jest wiec kompromisem pomiedzy dazeniem do integracji i zbudowania
Europy Ojczyzny, ktérej prawde powiedziawszy nikt nie chce, a takg probg dostosowania tej
Europy do koncepcji Europy Ojczyzn. Kompromis jest wiec niejednoznaczny, z zatozenia
nietrwaty, no bo trudno o utrzymanie réwnowagi pomiedzy ambicjami politykdbw w niektérych
krajach europejskich do uczynienia ich panstw mocarstwem swiatowym pod sztandarem Unii
Europejskiej i rozstrzygniecia w ten sposéb zmagan o przywddztwa na Swiecie a brakiem
mozliwosci pozostatych cztonkéw Unii do poswiecen dla zaspokojenia tych ambicji i brakiem
gotowosci spoteczenstw krajow europejskich do popierania rozwigzan zmierzajacych do
podarowania im nowej Ojczyzny — Europy.
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Europa sposobi sie do wojny, to jest jasne w $wietle Traktatu, poniewaz sie tam
postanowienia, ktore o tym méwig. Mianowicie, sam ten Traktat jest tak napisany, tak zrobiony i
tak skonstruowany, ze ten, kto go przeczyta miatby ochote przede wszystkim rzuci¢ gdzies do
odlegtego miejsca, zeby tam nie siegac.

Jest art. 42 Traktatu UE na temat wspolnej polityki bezpieczenstwa i obrony, ktéry méwi, ze
ta wspdlna polityka stanowi integralng czes¢ wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa i
potem czytamy: ,Panstwa cztonkowskie w celu realizacji wspdlnej polityki bezpieczenstwa i
obrony oddajg do dyspozycji Unii swoje zdolnosci cywilne i wojskowe, aby przyczynic sie do
osiggniecia celéw okre$lonych przez Rade. Panstwa cztonkowskie wspdlnie powotujg sity
wielonarodowe i mogg przekazac je do dyspozycji wspolnego bezpieczenstwa i obrony.
Panstwa cztonkowskie zobowigzujg sie do stopniowej poprawy swoich zdolnosci wojskowych” —
nie swoich szpitali, swoich szkot, a swoich zdolnosci wojskowych. Agencja do spraw Rozwoju
Zdolnosci Obronnych Badan, Zakupdw i Uzbrojenia okresla wymogi operacyjne, wspiera $rodki
ich realizaciji, przyczynia sie do okre$lenia i w stosownych przypadkach do wprowadzenia w
zycie wszelkich uzytecznych srodkéw wzmacniajgcych baze przemystowa, technologiczng
sektora obrony. Bierze udziat w okreslaniu europejskiej polityki w zakresie zdolno$ci uzbrojenia
oraz wspomaga Rade w ocenie poprawy zdolnosci wojskowe;j”.

To mato jeszcze, bo mamy protokdt, ktory dotyczy tych kwestii. Ot6z! Protokét w sprawie statej
wspotpracy strukturalnej, bo teraz nie wszyscy moze chca tak zaraz braé sie do bicia. W
zwigzku z tym, ci, ktérzy sg chetni, to mogg sobie zrobi¢ statg wspotprace strukturalng. Polega
ona na tym. ze chetni moga przystgpi¢ do intensywniejszego zwiekszania swoich zdolnosci
obronnych poprzez rozwdéj swoich uktadow krajowych i udziat w stosownym przypadku w sitach
wielonarodowych, w gtéwnych europejskich programach wyposazenia wojskowego oraz w
dziatalnosci Agenciji d.s. Rozwoju Zdolnosci Obronnych, Badan Zakupow i Uzbrojenia, zwanej
dalej Europejskg Agencja Obrony. Posiada¢ mozliwo$¢ zapewnienia najp6zniej do 2010 roku
juz na poziomie krajowym albo jako czes¢ wielonarodowych sit zbrojnych, wyspecjalizowanych
jednostek zbrojnych przeznaczonych do udziatu w planowanych misjach, ktérych strukture
okredlono na poziomie planu taktycznego jako zgrupowanie taktyczne wraz z elementami
wsparcia, w tym z transportem i logistyka zdolnych do podjecia misji. Dla osiggniecia celéw
panstwa cztonkowskie (nie wszystkie, tylko uczestniczace w statej wspotpracy strukturalnej)
zobowigzujg sie wspétpracowaé od wejscia w zycie Traktatu z Lizbony. Aby osiggnaé
uzgodnione cele dotyczgce poziomu wydatkdéw inwestycyjnych w zakresie wyposazenia
obronnego oraz regularnie poddawac te cele przeglgdowi w $wietle stanu bezpieczenstwa i
miedzynarodowych zobowigzan. Zblizy¢ swoje systemy obronne zwtaszcza przez
zharmonizowanie intensyfikacji potrzeb wojskowych poprzez tagczenie i w stosownym przypadku
specjalizacje srodkow i zdolnosci obronnych. Podja¢ konkretne srodki w celu zwiekszenia
dyspozycyjnosci, interoperacyjnosci, elastycznosci oraz zdolno$ci do rozmieszczania sit,
zwtaszcza poprzez okreslenie wspolnych celéw w zakresie uzycia sit, w tym poprzez mozliwo$ci
ponownego przeanalizowania krajowych procedur decyzyjnych. Wspoétpracowaé w celu
zapewnienia podjecia niezbednych srodkdw, aby uzupetnié bez uszczerbku do zobowigzan tych
panstw cztonkowskich w organizacji Traktatu Pétnocnoatlantyckiego braki stwierdzone w
ramach mechanizméw rozwoju zdolno$ci obronnych itd.”

Ot6z to jest odzwierciedlenie wyrazanego w literaturze przekonania, ze musimy mie¢ 60
tysiecy zotnierzy pod bronig, azeby zaistnie¢ w Swiecie.

Wojciech Bogumit Jastrzebowski, ktdry napisat konstytucje dla Europy w 1831 roku, powiada
w tej konstytucji, ze zaistnie¢ w $wiecie trzeba rozwojem przemystu, badan naukowych,

8/21



Europa w swietle Traktatu Lizbonskiego

literatury, kultury i sztuki. Ale ta jego koncepcja niekoniecznie jest aktualna dzisiaj. Wobec tego
mozemy powiedzieé, ze nie bardzo widac taki program, ktéry by przynidst wiarygodng
jednozadaniowg odpowiedz na pytanie: dlaczego kraj A wptacajacy do Unii wiecej niz dostaje,
powinien w niej pozostac i to w warunkach rosngcej podlegtosci unijnym instytucjom, w ramach
realizacji tego, co propaganda unijna nazywa wzmocniong wspotpraca? A zarazem, dlaczego
kraj B, ktéry odzyskat po latach swojg utracong suwerenno$¢ powinien wedle jego mniemania
zbyt szybko z tej suwerennoéci zrezygnowac? Dlaczego? Dlatego, zeby Europa zostata
mocarstwem Swiatowym, do tego jeszcze nuklearnym, bo przeciez niektdre kraje europejskie
moga takimi mocarstwami by¢. Te kraje, ktore by stanowity fundament tej wspétpracy
wojskowej byty juz mocarstwami $wiatowymi. Pokazaty, co potrafig na catym globie, pokazaty w
Afryce, Ameryce Potudniowej, pokazaty w Azji i dalej chcg pokazywac. Nieszczescie polega na
tym, ze ludzie w Europie nie mogg sie pomiesci¢ w swoich granicach, nie moga sie pomiesci¢ w
swoim ograniczeniu wewnetrznym i nie mogg sie pomiesci¢ w formule ,kochaj blizniego swego”.
Nie moga sie pomiesci¢, bo muszg wyjs¢ poza te ograniczenia terytorialne i moralne, najlepiej
przy pomocy zdefiniowania sie jako mocarstwo.

Tu jeszcze nie koniec na tym, bo jest jeszcze taki pomyst, ze oprocz tej wspotpracy
strukturalnej, bedziemy mieli jeszcze w ramach Traktatu tzw. wspétprace wzmocniong. To jest
od Traktatu z Amsterdamu, to twarde jadro sie tam gotuje. Teraz w Traktacie z Lizbony mamy
taki pomyst, ze chetni mogg wzmocnic¢ swojg wspétprace pomiedzy sobg. | w zwigzku z tym
jedna trzecia, tj. 9 krajow Unii moze stworzy¢ rozwigzanie, ktére polega na tym, ze w jednej z
dziedzin podejmujg dziatania wspoélne. Integrujg sie bardziej niz reszta Unii.

Czyli mamy jakby trzy Europy. Mamy istniejaca Europe e Europie, czyli strefe euro, mamy
Euroatom, ale teraz tu w Traktacie z Lizbony mamy takze trzy Europy. Jedna Europa to jest ta
wspotpracujaca wojskowo, by¢ moze majaca bron nuklearng, druga Europa wzmocnionej
wspotpracy, trzecia Europa to jest to cate towarzystwo, ktére nie nalezy ani tu ani tu. To jest taki
Sredni pomyst, jezeli bySmy powiedzieli, ze Europa tym chce by¢, to ja nie bardzo widze, zeby
to miato stuzy¢ jakim$ ideatom europejskim.

Zbigniew Brzezinski méwi, ze to rozbije NATO. Jezeli miataby Europa mie€ jakas swojg site
zbrojng i do tego jeszcze ta sita zbrojna miataby cokolwiek znaczyé, to ona musi byé
antyamerykanska. Jak ona musi by¢ antyamerykanska, to to rozbija NATO. A jak to rozbija
NATO, to zagraza naszemu spoteczenstwu w sposéb fundamentalny. Zbigniew Brzezinski
powiada w ten sposob: Tworzytoby to zagrozenie dla kontaktow transatlantyckich. Moze ono
wynikngg, jezeli wzajemne zarzuty i brak zrozumienia dla drugiej strony popchng
antyamerykansko nastrojong Europe do powaznych wysitkéw na rzecz budowy wtasnego
potencjatu wojskowego. Europa dgzaca do politycznej jednoéci poprzez jasne okreslenie sie
jako antyamerykanska przeciwwaga dla Stanéw Zjednoczonych doprowadzitaby do zniszczenia
Sojuszu Atlantyckiego. W zwigzku z tym, czy dlatego sie integrowaé, zeby zaistnie¢ jako
mocarstwo swiatowe i mieC te efektywnos¢ ekonomiczng i to wszystko, co jest tu niezbedne,
moze niekoniecznie.

Moze integrowac sie dla lepszego zagwarantowania praw cztowieka, ale tych praw cztowieka w
Europie mato kto chce. W Polsce 54 proc. badanych méwi, ze dobrze jest podstuchiwac i ze
dobrze jest ogranicza¢ prawa cztowieka dla poprawy bezpieczenstwa panstwowego. A co
dzieje sie z prawami cztowieka we Francji, we Wioszech, w Niemczech — to wida¢. Reakcja na
wyrok strassburski dotyczacy praw cztowieka we Wioszech i powszechna mitos¢ do
Berlusconiego dobrze pokazuja, jak ta rzecz wyglada. Kultura praw cztowieka lezy w gruzach w
Europie w tej chwili. Na skutek rozmaitych wypadkow, gtdwnie zaniechan natury edukacyjnej i
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jawnej hipokryzji, jawnego ignorowania i lekcewazenia praw cztowieka na catym Swiecie przez
Europe i Ameryke.

Przeciez ludzie widzg i wiedzg, ze to wszystko to jest bajka, ktérg mozna sobie opowiadaé na
konferencjach i seminariach oraz nudnych gabinetach Parlamentu Europejskiego. W zwigzku z
tym mamy dylemat. Moim zdaniem bardzo grozny, poniewaz spoteczenstwo obywatelskie,
europejskie jest wtasciwie w zaniku. Nie ma zadnych kontaktéw na poziomie spoteczenstw
pomiedzy Polakami a Francuzami, Polakami a Wtochami itd. Sg kontakty okazjonalne,
poluzowane, nie ma granic, mozna pojechac, ale nie jezdzi sie po to, zeby uprawiac czy
rozwija¢ budowanie spoteczenstwa obywatelskiego, tylko w catkiem innych celach, bardziej od
tego odlegtych. Wymiana intelektualna jest staba, jak za Polski Ludowej, ludzie nie majg czasu
by sie w to bawié¢, nie majg tu i nie majg tam.

Nie ma tez Europa zadnych przywodcéw, przeciez media nieustannie ich delegitymizujg
pokazujac, ze sg to ludzie bardzo ograniczeni, ze wiasciwie kazdy moze sta¢ na czele Europy,
ze wiasciwie mozna by zostaé przywddca europejskim w skali globalnej, ze to w wiekszosci, nie
chcac nikogo obrazaé, ale sa to ludzie o kwalifikacjach bardzo miernych. Media nieustannie
pokazujac miatko$¢ tych politykdw, wyraznie zmniejszajg ich zdolno$¢ do przeciwstawiania sie
interesom korporacyjnym. W moim przekonaniu migdzy innymi dlatego Europa nie wie, kim
chce byC i w ktdrg strone chce pdjsc, bo to nie lezy w interesach tych, ktérzy w Brukseli lobbujg
I kreuja europejskie konstrukcje.

Z drugiej strony nie jest fatwo i sensownie bez wyrazistego, przekonywujgcego, spdjnego,
logicznego programu namawiac kogokolwiek do rezygnacji z wtasnej suwerenno$ci i wtasne;
tozsamosci na rzecz tej mgty, tej magmy, ktdra jest tutaj, w Traktacie. No bo dlaczego mam
zastgpi¢ Konstytucje Rzeczypospolitej jako tako sensowng, rozwigzaniami, ktére wydajg mi sie
po pierwsze nie majgce ze mng nic wspdlnego, po drugie skonstruowane w taki sposoéb, ze ja
nie wiem czy jest jedna Europa, wiecej niz Europa, jeszcze wiecej niz jedna Europa.

W zwigzku z tym w konkluzji mozna by powiedzie¢, Bogu dzieki, ze chociaz jest co jest,
mogtoby by¢ duzo gorzej zwazywszy dotychczasowe do$wiadczenie.

Dr Jerzy Kolarzowski — ,Ewolucja prawna w Unii Europejskiej”

Przedstawie przebieg ewolucji prawa i instytucji Unii Europejskiej. Historia integraciji
europejskiej przypomina brzeg morza ze wzburzonymi falami. Fala ludzkich dziatan i
znaczacego optymizmu wycofuje sie i nadchodzg lata kryzysowe, a wowczas kazda
spotecznosé najchetniej zamknetaby sie w optotkach, odgradzajac sie od swoich sgsiadow.
Nie zaczne od Wspdlnoty Wegla i Stali, ale od pewnego Swiegta, ktére czasem budzi
kontrowersje, nawet po dzien dzisiejszy. Chodzi bowiem o dzien 9 maja kazdego roku — dzien
europejski (na zachodzie Europy swieto zakonczenia Il wojny Swiatowej obchodzone jest 8
maja). Dziewigtego maja 1950 roku Robert Schuman wystgpit z przemowieniem, w ktérym
nakreslit swoj plan. Polegat on na tym, by sektory gospodarcze zwigzane z przemystem
ciezkim: wydobycie wegla, przerdb rudy zelaza i produkcja stali nie byty obszarem rywalizaciji
tylko wspétpracy. Jego przemowienie byto nacechowane nieprawdopodobng obawa, jak dtugo
da sie utrzymaé Europe bez wojny? W swoim przemoéwieniu R. Schuman ukazat Europe jako
kontynent, gdzie z jednej strony mamy niesamowite dokonania cywilizacyjne i z drugiej
permanentne zagrozenia wojnami i kryzysami. Mineto dopiero 5 lat po zakohczeniu dziatan |l
wojny Swiatowej. Wybdr dziatan zalezy od decydentdw i od postawy kazdego nowego
pokolenia. Idee z wystgpienia R. Schumana zaowocowaty powstaniem Traktatu Paryskiego z
1951 r. Byt to pierwszy z traktatow integracji europejskiej. (Jedyny, ktéry z géry zaktadat
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czasowe ograniczenie i wygast po 50-ciu latach obowigzywania). Sygnatariuszami dokumentu
byty: Belgia, Holandia, Luksemburg, Wtochy, Niemcy Zachodnie i Francja.

Jak dalej jednoczy¢ Europe? Pomystéw byto wiele. Kazdy z krajéw zgtaszat inny. Na przyktad
panstwa, ktore przywigzywaty wage jedynie do integracji gospodarczej zaproponowaty w 1955
r. wspolnote celng i Europejski Uktad Walutowy (wszedt w zycie w roku 1958). Traktat okazat
sie znakomitym pomystem, gdyz tworzac europejskg przestrzen celng siegnat do doswiadczen,
ktore w XIX wieku pomogty jednoczyé¢ sie Niemcom. Wspétczesnie uktad ten witgczony w catg
strukture europejskg pomaogt wypracowaé wspolng walute euro, wprowadzang w
poszczegblnych krajach nie bez problemdw ekonomicznych a zwtaszcza cenowych i innych.
Kilka razy wsrdéd moich przedmdéwcow padto pojecie Europa Ojczyzn. Pojecie zgtoszone zostato
przez Charlesa de Gaulla 31 maja 1960 r., ktéry odrzucit koncepcje Unii, jako federaciji
budowanej od wspdlnej gospodarki do ujednoliconej wtadzy. Dlaczego? Otéz od 1957 r. trzy
instytucje tworzace zreby zjednoczonej Europy, czyli Europejska Wspélnota Wegla i Stali,
Euro-Atom i Europejska Wspodlnota Gospodarcza dziataty obok siebie do potowy lat
szesédziesiatych, tj. do czasu ustanowienia Traktatu Fuzyjnego. Kryzys z poczatku lat
szescdziesigtych spowodowat, ze byt potrzebny traktat ujednolicenia kompetencji organéw
Wspolnoty. Dzi$ po czterdziestu latach mozna widzie¢ w nim jedynie mato znaczacy szczebel
taczacy kompetencje kilku organizacji w jeden organizm. Sg jednak i tacy, ktorzy Traktat
Fuzyjny uwazajg za poczatek samoistnego, bo ptyngcego z inicjatywy organizacji
miedzynarodowych a nie od rzgdow, etap procesu integracyjnego.

Po kryzysie paliwowym lat siedemdziesiatych, po wielu problemach zwigzanych ze wspdélng
polityka rolna, elity europejskie zaczynajg zdawac sobie sprawe z potrzeb dalszej integraciji.
Pojawia sie przedwiadczenie koniecznosci permanentnego przeksztatcania instytuciji
wspolnotowych. Powstaje Jednolity Akt Europejski nowelizujacy traktaty rzymskie z 1957 r.
Ratyfikacja tego dokumentu przypada na schytek lat osiemdziesigtych.

Kolejne lata, to powolne odchodzenie od polityki podporzadkowanej propagandzie zimnej wojny
i zelaznej kurtyny. Kiedy nastepuje normalizacja stosunkéw Niemiec Zachodnich z Polska, z
Czechostowacja i miedzy obydwoma panstwami niemieckimi RFN z NRD, rzady europejskie
,Spostrzegly”, ze po Il wojnie Swiatowej nie byto konferencji pokojowej. W Europie od 200 lat
hotdowano rozwigzaniom, ze po okresie wielkich wojen powinna zostaé¢ zwotana konferencja
pokojowa, ktdra rozwigzuje wiekszos¢ problemdw i decyduje o zrebach polityki zagranicznej na
nastepne lata. Po wojnach napoleonskich byt to Kongres Wiedenski, po | wojnie Swiatowe;
Kongres Wersalski. Konferencja w Poczdamie nie byta konferencjg pokojowa, przeprowadzita
jedynie podpisanie bezwzglednej kapitulacji Niemiec.

Konferencja pokojowa moze zosta¢ zwotana po spetnieniu kilku warunkéw. Muszg byé
nawigzane stosunki dyplomatyczne miedzy wszystkimi obradujgcymi panstwami, muszg one
wzajemnie sie uznawac i szanowac na arenie miedzynarodowej. Postepujgca normalizacja na
linii RFN — Europa Srodkowa utorowato droge do Konferenciji Bezpieczenstwa i Wspdtpracy w
Europie. W Konferencji z Helsinek w 1975 r. wzieto udziat 31 panstw z Europy oraz Stany
Zjednoczone i Kanada. Trzydziesci lat po zakonczeniu Il wojny Swiatowej spetnita ona role
konferencji pokojowej. KBWE odegrata ogromna role dla panstw Europy Srodkowo-Wschodnie;.
Miedzy innymi wymusita ratyfikacje Paktéw Praw Cztowieka ONZ-u przez panstwa, ktore
wczesniej tego nie uczynity. Pakty weszty w zycie w 1966 r., a Polska i inne kraje demokracji
ludowej ratyfikowaty je dopiero po KBWE. System KBWE dziatat do roku 1989, kiedy nastepnie
przeksztatcit sie w Organizacje Bezpieczenstwa Wspétpracy Europejskiej. Struktura ta utracita
moc sprawcza w trakcie wojny w bytej Jugostawii.
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Europa po 1989 roku zyskuje nowy historyczny wymiar. Kraje Europy Srodkowo-Wschodniej
zmieniajg ustroj. F. Fukuyama ogtasza koniec historii. Wydaje sie, ze liberalizm stanowi jedyng
ideologie, ktdéra od czas6w Rewolucji Francuskiej nie zostata zakwestionowana. W Rumunii
powstanie i egzekucja N. Ceausescu konczy przemiany w tej czesci kontynentu.

Europa staje przed nowymi wyzwaniami. Te wyzwania zaowocowaty jakosciowg zmiang, ktora
przybrata posta¢ Traktatu z Maastricht. Odrzucono prymat zwigzku ekonomicznego i
przeksztatcono EWG w Unie Europejska. Wielki nacisk potozono na prawa obywatelskie, na
procedury zwigzane z ruchem bezwizowym, poruszaniem sie obywateli na réznego rodzaju
poziomach kontaktéw prawnych i proceduralnych.

Dlaczego OBWE nie poradzita sobie z wojng w bytej Jugostawii? Czy wine ponosi tylko
nacjonalizm matych narodéw wzietych w bardzo specyficzne jarzmo federacyjnej Jugostawii
rzgdzonej przez Tito? W jednoczonej sie Europie okazato sie, ze pomysty unifikacji
wyptywajgce z roznych konferencji mogg podtrzymywac stan konfliktu. Konflikt zaistniaty z
jednej strony miedzy porozumieniem o wolnosci zeglugi na Dunaju (tego rodzaju konwencja
obowigzywata jeszcze od Kongresu Wiedenskiego i byta pézniej przedtuzana w pézniejszych
okresach historycznych) i rezolucjg ONZ-u z drugiej, naktadajgcg embargo na bron do krajéw
bytej Jugostawii spowodowat, ze zaczeto nie przestrzegaé tej ostatniej. Prawo o wezszym
zakresie obowigzywania wyparto rezolucje ONZ-u. Rzecz mato znana a warta odnotowania, ze
Polska nie majac dostepu do Dunaju nie tamata embarga ONZ-u na dostawy broni do terenéw
bytej Jugostawii.

Europa Zachodnia otwiera sie na kraje Europy Srodkowo-Wschodniej. Nastepuja kolejne etapy
integracji. Traktat z Maastricht zostaje poprawiony, zmieniony i ogtoszony jako Traktat
Amsterdamski. Traktat Amsterdamski utorowuje droge dla Traktatu z Nicei, ktéry wchodzi w
zycie w 2000 r. Buduje konstrukcje wspolnoty politycznej z Parlamentem Europejskim na czele,
wprowadza Europejskg Karte Praw Podstawowych (te, o ktorg jest tak duzo sporéw w
niektorych krajach). Europejska Karta Praw Podstawowych jest w duzym stopniu rozszerzeniem
i utwierdzeniem Europejskiej (kontynentalnej) Konwencji Praw Cziowieka z 1950 r. Polska
ratyfikowata Europejska Konwencje Praw Cztowieka w 1992 r. Wowczas w Polsce rzadzita
synkretyczna koalicja Unii Wolnoéci z ZChN-enem, (powstata jako kolejny, czwarty rzad dla
ratowania przemian zapoczatkowanych w 1989 r.). Postowie odwotujgcy sie do wartosci
chrzescijansko-narodowych gtosowali przeciwko konwenciji.

Europejska Karta Praw Socjalnych to dokument, kt6ry zaczat obowigzywacé w pierwszej potowie
lat szescdziesigtych. Polska Ludowa jako jedno z pierwszych panstw ratyfikowata te umowe w
1961 r. Konwencja ta byta nastepnie poprawiana i znaczaco uzupetniana w latach 1988, 1991 i
1996.

Ci ktorzy na arenie miedzynarodowej reprezentowali zdelegalizowany zwigzek zawodowy NSZZ
,oSolidarno$¢” zajeli najwyzsze stanowiska w strukturze wtadzy w Polsce. Ich polityczna postawa
przyczynita sie do opdznienia przez nasz kraj procesu ratyfikacji Traktatu Lizbonskiego. W erze
kolejnego kryzysu ekonomicznego o zasiegu $wiatowym trudno spodziewac sie, by jakikolwiek
podmiot sceny politycznej wyrazit zainteresowanie rozszerzaniem miedzynarodowych gwarancji
dla praw Polakéw, zgodnych z obecng Europejska Kartg Praw Socjalnych.

Wiedza na temat europejskich i $wiatowych systemdw regulujgcych kwestie praw cztowieka jest
za mato znang. Informowanie o Parlamencie Europejskim zaczyna sie na 6 tygodni przed
wyborami, potem temat znika i nawet funkcjonowanie postow w Parlamencie Europejskim, bez
wzgledu, do jakiej frakcji naleza, nie jest obszarem zainteresowan mediéw. Czy stan ten uda sie
zmieni¢? Czy bedzie mozna kiedys poszerzyé wspotodpowiedzialnosé obywatelska tak, by
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zagadnienia catego kontynentu staty sie problemami spoteczenstw w zakresie wiekszym, niz
wynika to z egoizmu ponadnormowych korporacji? Jak doprowadzi¢ do upodmiotowienia
matych wspdlnot europejskich, walczgcych o prawa cztowieka, ekologie, lokalng kulture i wielu
innych wartosci?

Pytan jest duzo. Traktat Lizbonski, ktory wszedt w zycie, ratujgc Konstytucje Europejska, jak
mowit prof. Jerzy Jaskiernia wielu rzeczy nie rozwigze. Jest lepiej, poniewaz Konstytucja
Europejska (odrzucona przez Francje i Holandie w 2005 r.) miata spowodowac, ze przestajg
obowigzywac wszystkie dokumenty, poczynajgc od traktatow Rzymskich z roku 1957 i
zastgpione bedg jedng ogromng ustawg zasadniczg. Rozwigzanie takie niosto znaczace ryzyko
dla praktyki instytucji w Brukseli a takze dla poszczegolnych rzadow i panstw europejskich.
Traktat Lizbonski reguluje procedury, wprowadza zasady nowego myslenia, operuje
powigzaniami w kategoriach sieci (powigzan miedzy instytucjami, wewnatrz instytucji i taczgce
instytucje z otoczeniem) i logikg wielowarto$ciowg. Jest zbudowany tak, by da¢ pierwszenstwo
filozofii racjonalistycznej, odwotujgcej sie do epistemologii ujmowanej w kategoriach procesu.
Filozofie takg budowali niektérzy modernistyczni filozofowie nauki np. Alfred North Whitehead.
Tak pomyslany Traktat Lizbonski stwarza ramy dla procesow unifikacji naszego kontynentu i
pozwala utrzymac ich dziatania proceduralne w uzgodnionych kierunkach. Czy to sie uda?
Nalezatoby zyczy¢, by ten ogromny wysitek kilku pokolen nie zostat zaprzepaszczony. Mozna
juz méwié o trzecim pokoleniu po Il wojnie Swiatowej, o pokoleniu, ktére na szczescie zna tylko
pokoj i uczestniczy w tworzeniu Europy coraz bardziej otwarte;j.

Praktyka, zgodnie z kt6rg mozna wykupi¢ bilet, pospacerowa¢ w weekend po Amsterdamie, po
Lizbonie, zawita¢ do Londynu niekoniecznie po to by pracowaé i zarabiaé pienigdze, staje sie
czyms zupetnie naturalnym. Mtodziez moze konczy¢ uczelnie zagraniczne, moze dokonywac
wymieniany na krotsze okresy, wizytujgc podmioty, ktére podjety wspodtprace.

Potrzebny jest rozwoj wszelkiego rodzaju dziatah w zakresie aksjologicznym, spotecznym i
edukacyjnym, stuzgcy pogtebieniu integracji europejskiej na kazdym etapie kontaktéw
miedzyludzkich. Kontaktéw wszystkich oséb i grup obywateli az do Srodowisk
polityczno-parlamentarnych, dla ktérych punktem wyjscia powinna by¢ wiedza fachowa
wyborcédw spoza politycznej elity.

Dyskusja

Zenon Wasilewski — Chciatbym postawic pytanie. Jakie korzy$ci ma przecietny obywatel
kazdego kraju nalezacego do Unii Europejskiej z nowego Traktatu? Pobieznie znajgc Traktat
Europejski, bo to wymaga doktadniejszego zapoznania sie, to co powiedziat dr Piotrowski na
temat zapis6w dotyczacych wspdlnej polityki wojennej Europy, na pewno dla przecietnego
Kowalskiego, moze by¢ przerazajace.

Chyba dobrze sie stato, ze polskie spoteczenstwo nie zna tego dokumentu. Bo jakze moze
znag, skoro wiekszo$¢ politykdw wykorzystuje Traktat Europejski do zbijania wtasnego kapitatu
politycznego. To jest to — nawigzujgc do wypowiedzi pani profesor — Europa wartosci, jakich
warto$ci? Podgrzewania nastrojow konfliktow zbrojnych, podgrzewania nastrojow nietoleranciji,
niezrozumienia, lokalnych bgdz globalnych konfliktow religijnych. Jakie stanowisko zajmuje
Unia Europejska w sprawach referendum szwajcarskiego, gdzie Europa jest wystawiona nie
tylko na religijny konflikt z islamem ale takze na konflikt zbrojny z krajami, w ktérych ta religia
jest dominujaca. Jakie jest stanowisko Parlamentu Europejskiego w sprawie orzecznictwa
Trybunatu Praw Cztowieka odno$nie krzyzy? Nakreca sie pod wptywem rdéznego rodzaju koét
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religijnych atmosfere nietolerancji rzekomo zagrazajgcej chrzescijanskiej Europie, dla jej
dalszego bytu. | co, odktada sie decyzje na inny termin, najprawdopodobniej ad acta.

Zadajac sobie pytanie, co ma przecietny Kowalski, ja moge udzieli¢ odpowiedzi — po prostu
niewiele. Dla mnie, jako prawnika, takim konkretnym przyktadem nieprzestrzegania zasad
zawartych nie tylko w tym Traktacie a takze w szeregu innych dokumentach Unii Europejskiej,
jest brak szacunku dla orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci, a takze dla
Trybunatu Praw Cztowieka. Przegladajac to orzecznictwo, jak wiele jest tam niekorzystnych
rozstrzygnie¢ na rzecz Polski jako panstwa, gdzie instytucje prawa europejskiego muszg
poprawiac orzecznictwo polskich sgddéw, a jak dtugo trwa wykonanie tych orzeczen przez polski
wymiar sprawiedliwosci, przez polskg administracje. Jezeli to ma miejsce rowniez w naszym
kraju, to zapewne w innych krajach jest podobnie.

A wiec Traktat Europejski, Lizbonski, niewiele rozwigzuje spraw, ktére by utatwiaty
funkcjonowanie w tej globalnej europejskiej spotecznosci, jednostki. | sprawa istotna, na ktérg
zwrécitem uwage. W Traktacie Europejskim zostat zapisany bardzo istotny, chociaz
enigmatycznie, przepis odnosnie mozliwosci zaskarzania ustaw uchwalonych przez Parlament
Europejski do Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci. Zostata réwniez w jakims sensie
wzmochiona pozycja Rzecznika Generalnego Trybunatu Sprawiedliwosci, a wiec jest szansa,
Ze pewne rozwigzania wynikajgce z tego Traktatu w jakim$ okreslonym czasie bedg miaty
wptyw na porzadkowanie prawa polskiego.

Na zakonczenie, no jest gdzie$ pogrzebana pewna idea, jedli chodzi o funkcjonowanie w
ramach wielkiej struktury europejskiej, naszego kraju. Oczywiscie, nie chce tutaj krytykowac, ze
przez ostatnie kilka miesiecy zyliSmy wszyscy sprawg wyboru pana Buzka na
przewodniczgcego Parlamentu Europejskiego. Mniejszy, wiekszy sukces, niewazne, Polak petni
te funkcje. ZapomnieliSmy natomiast, w mojej ocenie, o dopominanie sie o inne wazne
rozwigzania, ktére z punktu widzenia obywatela Polski sg bardzo wazne.

Na zakonczenie, sprawa swinskiej grypy. U nas jest to temat polityczny. Europa w ogdle sie w
tym sensie, instytucjg nie zajeta, co bogate panstwa poradzity sobie ze szczepionka, natomiast
z punktu widzenia interesu obywatela, Unia Europejska w ogéle sie nie sprawdzita. Nie
zaistniata, jezeli chodzi o rozwigzanie takiego problemu jak epidemia $winskiej grypy.

Witodzimierz Biatokos — Jak panstwo, cztonek Unii, zapewnia podstawowe zobowigzania wobec
obywateli zgodne z prawem miedzynarodowym? Mam na mysli prawa nabyte.

Maciej Wieczorkowski — Chciatem sie zapytac prelegentow, czy chcg mnie panstwo przekonaé
do tego, zebym przestat marzy¢, zebym w wieku 50 lat porzucit swoje marzenia. Otéz do czego
sie odniose? W pierwszej potowie lat 90-tych odbytem podréz samochodem po catej wtadciwie
Europie, dookota. | wtedy sobie jako wyraz takich marzen, takg prowokacje, nakleitem na
samochodzie taki znaczek, w ktérym znak PL byt wkomponowany w niebieskie barwy, otoczony
gwiazdkami europejskimi. Krétko moéwiac taki znak, ktéry sugerowat Polske jako cztonka Unii
Europejskiej. Byty to wczesne lata 90-te. W krajach Zachodniej Europy budzitem sensacje, bo
zaledwie kraj przeszedt transformacije a ja juz demonstruje, ze sie czuje Europejczykiem. Byt to
wyraz mojego marzenia.

Kiedys sobie zdatem sprawe, o czym ja marzytem, marzac o byciu we Wspdlnocie Europejskie;.
My$latem o pewnym ujednoliceniu i wprowadzeniu szeroko rozumianych praw socjalnych w
Europie, o wpisanie tych praw socjalnych jednostkowo w pojecie praw cztowieka, pewnych
podstawowych praw ekonomicznych. Marzytem o pewnej wspolnej procedurze imigracyjnej i
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azylowej na terenie Europy, tak by ona na przyktad nie trwata r6znie dtugo w réznych krajach i
opierata sie na tych samych kryteriach. O tego typu sprawach marzytem.

Od jakiego$ czasu dyskutuje sie w Unii Europejskiej, ja zaczynam mieé wrazenie, ze te moje
marzenia, ktére by¢é moze byty snem o Stanach Zjednoczonych Europy, o silnej federacji, ze
wiasciwie one odeszty. Ale czy to znaczy, ze nalezy je porzucié. Ja rozumiem, ze jesteSmy w
takiej sytuacji, ze Europa zmienia sie, jest inna, inna niz byta dotychczas, tylko, ze my jeszcze
nie wiemy tak naprawde, jaka ona jest i ze ten proces bedzie sig jako$ zmieniat. W zwigzku z
tym, w jaki sposéb my mozemy wptywac na to, by marzenia o Europie to nie byty marzenia o
silnej armii a wtasnie marzenia o sprawach socjalnych. By w naszym kraju pojecie
wielokulturowosci nie byto tak kompletnie niezrozumiate i obce.

Osobiscie mi sie wydaje, ze najtatwiej co$ budowac i rozwija¢ sie wtedy, gdy ma sie jasno
wytyczone podstawowe, najwazniejsze cele. Widze dwa takie cele przed Unig Europejskag a
wszystkie inne sg podobne. Pierwszy cel to jest polityka energetyczno-srodowiskowa, ktora
bytaby catkowitym przeciwstawieniem dotychczasowej polityki energetycznej Stanow
Zjednoczonych. Drugi gtéwny cel to budowa spoteczenstwa obywatelskiego.

dr Andrzej Wilk — W najnowszej ocenie jednym z gtéwnych rezultatéw Il wojny Swiatowej byta
kompromitacja agresywnego nacjonalizmu. Okazato sie, ze gadanie o suwerennosci, prowadzi
do konfliktéw, do wojen. Proba zdominowania skompromitowata sie. Dzigki tej kompromitacji
mozliwy byt proces integracyjny, ktéry oznaczat zastgpienie niezaleznosci w jakims zakresie,
wspoétzaleznoscia, ze wspodizaleznosé jest lepsza niz niezaleznosé, ze paradygmat w teorii
stosunkow miedzynarodowych okazat sie skompromitowany. Zastgpienie go pojeciem sieci
okazato sie i poznawczo i przede wszystkim praktycznie, bardziej uzyteczne.

W ostatnim okresie obserwujemy nawrét agresywnego nacjonalizmu. Przejawem jest
wybielanie hitleryzmu i préba pisania historii na nowo w Niemczech i w Italii. Préby rehabilitacji
faszyzmu, jezeli Berlusconi mowi, ze Mussolini nikogo nie zabit, jezeli rodzina Mussoliniego
zaczyna dziata¢ podajac swojg wersje, no to mamy do czynienia z probg wprowadzenia pewnej
amnezji, ktora jest niebezpieczna. Waznym elementem byta tutaj wspomniana wojna w
Jugostawii, ktéra tez oznaczata odrodzenie agresywnego nacjonalizmu. W tym konteks$cie
chciatbym sformutowac pod adresem naszych panelistéw pytanie: czy postanowienia, regulacje
wprowadzone przez Traktat Lizbonski, czy one w jaki$ sposob wprowadzajg pewne $rodki
ograniczajgce dla agresywnego nacjonalizmu, czy tam one sg i czy one beda sprzyjaty?

dr Edmund Szopka — Ja w ocenie wystgpien panelistow, jak i dyskutantéw chce zwréci¢ uwage
na pewne problemy, ktére interesujg w szczegdlnosci Ogolnopolski Komitet Antywojenny. Z
tego punktu widzenia podchodze do oceny dzisiejszych wystgpien i jestem zadowolony z tych
akcentéw, ktére dzisiaj padaty. Uwazam, ze istnieje potrzeba sledzenia z naukowego punktu
widzenia spraw dotyczgcych Unii Europejskiej. Takie gremium naukowe chcemy stworzy¢ przy
Ogodlnopolskim Komitecie Antywojennym, ktére by od strony naukowej rozpatrywato znaczace
problemy Unii Europejskie;.

dr Mirostaw Krajewski — Na mdj gust kryzys jest gtebszy niz myslimy. Moim zdaniem, konczy sie
pewna epoka, tak wewnatrz Europy, wewnatrz euroatlantyckiego $wiata jak i catego $wiata, jak
I w spoteczno$ciach lokalnych. One sie rozregulowaty, nie widac¢ grupy spotecznej, ktora
postawita tak jak kiedys cel — jak naprawié¢ $wiat. Tak jak byta to klasa robotnicza, czy potem
powiedzmy ruch ludowy, ktdre oczywiscie wykorzystywaty doswiadczenia PPS. Robity wtasng
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edukacje, kreowaty wiasne wartos$ci, wtasne centra dialogu, wtasne szkolenia, wtasne
organizacje itd. Nic z tego dzisiaj sie nie zachowato, a jest potrzeba robienia tego w kategoriach
globalnych.

Stad wydaje mi sig, ze istnieje co$ co nazwe brutalnie, ta dyskusja staje sie dyskusjg
kombatantéw. Kto w dawnej epoce lepiej sie sprawowat? Kazdy wolny wewnatrz i poza partig
itd. Wydaje mi sie, ze istnieje potrzeba sformutowania nowej, globalnej solidarnosci, ktéra by
byta organizatorem i tworzyta co$ w rodzaju ,mbzgu globalnego”, ktéry by tym systemem
sterowat. To jest trudne do opanowania. To nie moze by¢ jeden cztowiek. Mnie sie wydaje, ze
potrzebni sg dzisiaj charyzmatyczni przywddcy, ktérzy tak mysig plus do tego caty ,mo6zg
globalny”, ktéry by ich wspierat. Mnie sie wydaje, ze takie wartosci podstawowe, ktdre bym
zasygnalizowal, to jest zapewnienie wszystkim dobrobytu podstawowego a zréznicowanie
spoteczenstw tylko powyzej. Nalezatoby teraz wykorzystaé wszystkie doswiadczenia PPS, ktére
forsowatoby wiasne organizacje tylko zwiekszy¢ ich skale swiatowa. Mysle, ze taka solidarnosé
Swiatowa, ktéra by powstawata ona jest przygotowana, ale dziatamy w sytuacji, w ktorej nie ma
wyraznie jednej klasy, jednej grupy, ktora by jednoznacznie stawiata sobie za cel — my
naprawimy swiat.

Krystyna Cafa — Zmobilizowata mnie wypowiedz dra Krajewskiego i wyzwanie do PPS, zeby
pracowac nad tym, by budowaé w Europie inng przyszto$é. Stwierdzam jedng rzecz, ze PPS
przez caty okres swej dziatalno$ci usitowata i usituje w dalszym ciggu wypracowac nowg
koncepcje zycia spotecznego i nurtu spotecznego. Oczywiscie wychodzimy z korzeni, w ktorym
jest PPS miedzywojenny i program radomski, wyrazny antyfaszystowski. | tu chciatabym
podziekowaé pani profesor Szyszkowskiej, ze tak zwraca uwage na podstawie wartosci zycia
ludzkiego, co tez zawsze byto kanwg i podstawowym warunkiem dziatalno$ci PPS.

Drugim tematem, jaki bedzie nas interesowat, to cztowiek i spoteczenstwo oraz jego pomysiny
rozwoj. Nie sadze jednak by jedna partia lub jakikolwiek ruch spoteczny w chwili obecnej zdotat
opracowac zupetnie nowg koncepcije ustrojowa, gospodarczg i spoteczna.

prof. Maria Szyszkowska — Pragne zwréci¢ uwage na pewng sprawe generalng, ze wejscie do
Unii to jest jedno zagadnienie, a czyms innym jest zgoda na Traktat z Lizbony. Traktat, ktory
przesadza neoliberalng gospodarke. Byty propozycje, np. gotowy traktat, rodzaj konstytucji dla
Europy przygotowany przez miedzynarodowe srodowisko Attac i on nigdy nie zostat podany do
publicznej wiadomosci.

Chciatabym zadac tu retoryczne pytanie, ilu parlamentarzystéw przeczytato Traktat zanim
powiedziato tak? Jakze pozorna jest nasza demokracja, skoro w sprawie tak waznej jak Traktat,
ktory przesgdza neoliberalizm w sferze ekonomicznej, a wiec nierbwnosci materialne, nie
wprowadzono instytucji referendum. Natomiast grupa przypadkowo wybranych przez cze$¢
polskiego spoteczenstwa parlamentarzystow, ktéra nie sporzadzita tego Traktatu, przesadzita o
jego przyjeciu. Przeciez to jest przerazajacy obraz rzeczywistosci.

Nawigzujac do gtosu jednego z dyskutantow, dat pan niepokojacy przyktad dziatania w Polsce
prawa wstecz.

Ponad to, jezeli tak duzo méwi sie o wartosciach europejskich i 0 naszym cztonkostwie w
Europie, to my naruszamy tym samym podstawowg zasade Prawa Rzymskiego, ktéra
obowigzuje — prawo nie dziata wstecz. W Polsce prawo dziata wstecz prowadzgc do dramatdéw
ludzkich.

Chciatabym tez zwréci¢ uwage na to, ze caty szereg spraw w Europie mozna byto uregulowac
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przy pomocy uméw miedzynarodowych. Nie bytaby zbedna Unia do tego, azeby zakonczyty sie
wojny pomiedzy niektorymi panstwami. Wymienimy tu jako przyktad Francje i Niemcy, nie
méwigc o Polsce. A wiec by zakonczy¢ wojne w Europie, Unia nie byta potrzebna. Natomiast
wcigz styszymy o jakis wyimaginowanych wrogach. Wyimaginowany wrog jest stworzony
zaréwno w Stanach Zjednoczonych by usprawiedliwi¢ ich imperialne dgzenia, jak i w Europie,
jak i w Polsce, azeby usprawiedliwi¢ naszg niechec¢ do wschodnich sasiadow. Ten
wyimaginowany wrdg zmusza niejako i tez usprawiedliwia zbrojenia. Czyli zamiast rozwigzywac
problem nedzy i biedy, my zbroimy sie. Rzeczywiscie o pewnych warto$ciach majacych
znaczenie fundamentalne, ktére majg swoje korzenie w starozytnej Grecji i Rzymie w gruncie
rzeczy sie nie méwi. | tak naprawde, gdy stuchatam wszystkich dzisiejszych wypowiedzi, to
dosztam do bardzo krétkiego ostatecznego wniosku: w gruncie rzeczy celem, ktéry przy$wiecat
tym, ktérzy tworzyli i tworzg Unie i tworzg te Konstytucje sg interesy koncerndw, nic wiecej.

prof. Jerzy Jaskiernia — Przystuchiwatem sie z duzym zainteresowaniem tej debacie i na pewno
w tej formie zostanie opublikowana na tamach ,Przegladu Socjalistycznego”, bedzie to bardzo
interesujgca wymiana pogladow. Chciatbym sie odnie$¢ do kilku kwestii, ktére jesli nawet nie
byty do mnie bezposrednio adresowane, to w jakim$ stopniu nawigzywaty do tego zakresu
probleméw, o ktérych tutaj dzisiaj dyskutujemy i ktdre byty objete moim wprowadzeniem.

Co do drugiego dyskutanta, to juz pani profesor Szyszkowska wypowiedziata sig, ale ja dorzuce
tylko dwie refleksje, co do zasady nie dziatania prawa wstecz. To jest ewidentne naruszenie,
czekamy teraz na Trybunat Konstytucyjny. W styczniu ma by¢é decyzja i miejmy nadzieje, ze
Trybunat Konstytucyjny stanie na wysokosci zadania, pomimo tej presiji, ktora jest na niego
wywierana przez rézne $rodowiska. Jest rzeczg przykra, ze jesli chodzi o sprawy bytych
funkcjonariuszy panstwa polskiego, ze jest tak cicho, ze to gdzies tak przemyka, jakby gdzie$ te
wielkie autorytety poznikaty, jakby tego nie byto. Ten dramat tysiecy ludzi czesto Bogu ducha
winnych, ktdrzy pracowali w systemie, ktory istniat i ktérzy wykonywali swojg prace, ktérzy za
nic nie zostali skazani i na ktérych nie cigzg zadne jakie$ naruszenia, ztamania prawa, nagle z
dnia na dzien znalezli si¢ w sytuacji trudnej w ramach odpowiedzialnosci zbiorowej. Méwig o
tym dlatego, ze z tego co wiem od wnioskodawcdw niezaleznie od popierania wniosku do
Trybunatu Konstytucyjnego, majg na uwadze, gdyby to nie przyniosto rezultatu, wystagpienie ze
skargg do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strassburgu. To jest ten kontekst
europejski, ktory tutaj ma miejsce.

Co wiecej ja wiem, ze czesto przy okazji moéwienia jednej rzeczy sie mndstwo rzeczy naktada.
Dzisiaj byto tyle watkdw, ze mozna by z kazdego uczyni¢ odrebng konferencje. Bytbym
zwolennikiem nie lekcewazenia faktu, ze istnieje Rada Europy i Europejski Trybunat Praw
Cztowieka i orzecznictwo tego Trybunatu. Bo mysmy sie zafascynowali Karta, ale przeciez
podstawowym instrumentem ochronnym jest Europejska Konwencja Praw Cztowieka i
orzecznictwo strassburskie.

Do pewnego czasu, 0 czym zresztg tu dr Kolarzowski méwit, do utworzenia Unii w istocie
domniemywano w momencie tworzenia Traktatédw Rzymskich, ze to Rada Europy i system
strassburski tworzy ten podstawowy mechanizm gwarancyjny. Unia ma szersze aspiracje,
zobaczymy, co ta karta przyniesie. Jest rzeczg przykra, ze Polska zameldowata sie po stronie
tych, ktérzy niejako dgzg do ograniczenia dziatalnosci Karty. Sam ten fakt jest niepokojacy, juz
abstrahujac co sie za nim kryje, bo tutaj prawnicy sg podzieleni, twierdzg, ze ten protokot
polsko-brytyjski niczego nie zmienia. W istocie to wynikato z samej zasady funkcjonowania Unii,
z zasady suwerennosci, ktéra powoduje, ze tu panstwa majg wolnos¢ w zakresie regulacji
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pewnych standardow. Tylko to jest utrata pewnej szansy gwarancyjnej. Przeciez mySmy
powinni patrze¢ na Unig jako na nowg szanse gwarancyjng dla obywateli. Ta szansa jest jakby
podwazana, nawet jesli to nie ma zadnego znaczenia, tylko chodzi o intencje. Jak bysmy z géry
dbali o to, zeby przypadkiem kto$ kto mégtby zyskaé na tej Karcie, zeby przypadkiem nie
zyskat. Ta intencja jest niepokojgca, ze w Polsce nie buduje sie atmosfery poszerzania
gwarancji praw i aprobaty dla faktu, ze oto pojawia sie instrument, ze ktos mégtby skorzystac,
tylko niejako z géry buduje sie barykady, ze tu sie nie zdarzy, bo my nie zyczymy sobie, zeby
przypadkiem ktérys z tych standarddw tutaj bezposrednio obowigzywat.

Chciatbym przej$¢ do zagadnienia, ktére podnidst pan Wasilewski, co przecietny obywatel ma z
Traktatu. | tutaj kolega Wasilewski nawigzywat wtadnie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka. Ot6z, po pierwsze, punktem oceny jest to, czy kto$ popiera Unig i
czy ktos popiera integracje. Tutaj oceny panstwa sg podzielone. Nawet, jesli referendum
przyniosto okreslony rezultat, to przeciez nie ulega watpliwosci, to wynika z badan
socjologicznych, ze cze$¢ ludzi popiera integracje, ale tylko w obszarze ekonomicznym, a i tu
sg watpliwosci, o ktérych méwita prof. Szyszkowska, co do pewnej tendenciji, ktéra sie za tym
kryje. Natomiast to sg te osoby, ktdre nie popierajg integracji w wielu innych obszarach,
poniewaz uwazaja, ze jest to niezasadne ograniczenie suwerennosci. To trzeba bardzo
wyraznie powiedziec, ze to zréznicowanie ma miejsce i warto je identyfikowac. Po drugie,
prosze zwréci¢ uwage na fakt, ze problem, ktéry podnosi pan Wasilewski jest rzeczywiscie od
wielu lat identyfikowany, a mianowicie brak skutecznosci egzekwowania orzeczen
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

Prosze zwrdéci¢ uwage, ze ten Trybunat ugina sie pod ciezarem spraw. Juz Protokot 11, ktéry
wprowadzit jednolity Europejski Trybunat Praw Cztowieka w miejsce dwoch instytuciji
nieetatowych, Europejskiej Komisji Praw Cztowieka i Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka,
ze ta reforma juz dzisiaj wiadomo, ze stata sie niewystarczajgcg. Przeciez mamy zalew spraw,
to jest pierwsze zjawisko. Trybunat bada dla przyktadu, czy nie dochodzi do opieszatosci w
rozstrzyganiu spraw przez sgdownictwo krajowe, tzn. wymiar sprawiedliwosci w osobnym
terminie. Ale z kolei tam pojawia sie to niebezpieczenstwo, bo z kolei dochodzenie spraw w
Strassburgu wydtuza sie. A wiec powstaje zarzut, ze i tam dochodzi do braku rozstrzygniecia w
rozsgdnym terminie. Co wiecej wiele panstw nie realizuje orzeczen Trybunatu, a wiec to jest
bardzo powazny problem.

Wydaje mi sie, ze ten problem powinien by¢ szerzej prezentowany opinii publicznej. Sg
rozwazane rézne koncepcje rozwigzan, w kazdym razie sygnalizuje, ze jest to bardzo powazne
zagadnienie.

Trybunat w Strassburgu boryka sie z olbrzymimi problemami. Tymczasem Unia rozbudowuje
wiasny system ochronny. Tutaj nawigzuje do pytania, ktore zadat dr Wilk, czy istniejg jakies
Srodki ograniczajace radykalny nacjonalizm? Trzeba jednak dostrzegac fakt powotania Agenciji
Praw Podstawowych Unii Europejskiej, gdzie jednym z zasadniczych zatozen jest walka z
antysemityzmem, ksenofobig i z tymi réznymi formami nacjonalizmu skrajnego, rowniez w
postaci tendencji faszystowskich, ktére sie pojawiajg. Agencja Praw Podstawowych ma zbieraé
te informacje i proponowac pewne rozwigzania natury instytucjonalnej. W kazdym razie problem
jest istotny i musimy zadac¢ sobie pytanie czy ta Agencja okaze sie skutecznym instrumentem.
W kazdym razie z punktu widzenia tworzenia instrumentéw mamy: Komisarza Praw Cztowieka
Rady Europy, o czym mato kto juz dzisiaj pamieta, niezaleznie od Trybunatu. Mamy Rzecznika
Praw Obywatelskich UE, mamy Agencje Praw Podstawowych. Mozna powiedzie¢, system
instytucjonalny sie rozrasta, by¢ moze nawet powstaty pewne kolizje w ramach tego systemu.
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Ja bym nawet postawit takg teze: proces instytucjonalizacji europejskiej ksztattuje sie bardzo
zywiotowo.

Gdy powstawata Rada Europy myslano, ze to bedzie ptaszczyzna gérna integracji i ze
Zgromadzenie Parlamentarne Europy bedzie przysztym Parlamentem. Pdzniej przychodzi plan
Schumana, o ktérym mowit dr Kolarzowski, ktéry tworzy nowg ptaszczyzne, kiéra okazata sie
ptaszczyzng zasadniczg. | nagle powstaty dwie ptaszczyzny czesto nie koordynowane. Na to
doszto OBWE, ktére, gdy powstawato byta ,zimna wojna”, wtedy byto bardzo logiczne i
odegrato istotng role, przypomne ,trzeci koszyk”. Kazda z wymienionych organizaciji jest
zazdrosna o swoje kompetencje. Europe czeka proces racjonalizacji struktur po to, aby te
wartodci, o ktérych mowita prof. Szyszkowska, mogty by¢ realizowane.

| tu chciatbym nawigzac do jednej kwestii wystgpienia dr Piotrowskiego, zeby nie powstato
nieporozumienie na tle jego wypowiedzi. Jestem przekonany, ze pan doktor miat to na uwadze,
aczkolwiek tego nie zastrzegt i pokazujac te grubg ksigzke mogt stworzy¢ wrazenie, ze to, co
cytowat to jest efekt Traktatu z Lizbony. Ot6z Traktat z Lizbony skorygowat dwa istniejace
traktaty: Traktat o Unii Europejskiej i Traktat o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej. To co pan
doktor cytowat, pozostato po Traktacie z Maastricht i zostato pogtebione w Traktacie z
Amsterdamu. Przeciez tam powstata wspdlna koncepcja polityki bezpieczenstwa i obrony.

Nie méwie tu, by polemizowac, bo pan doktor w sposéb jednoznaczny wyeksponowat swoje
credo, tylko cytujac to mogt stworzyé wrazenie u stuchaczy, ze to dopiero Lizbona przyniosta.
Tymczasem Lizbona jedynie skorygowata pewne mechanizmy w tym sensie, ze zlikwidowata Il i
1l filar, a polityka bezpieczenstwa i obrony byta w |l filarze, a wiec juz nie ma filaréw a jest
pewna specyfika podejmowania decyzji w Il i Il filarze. | to zmodyfikowata Lizbona. To w tym
cytacie zabrzmiato groznie, ale to sie wigze z pytaniem, ktére od czasu do czasu jest stawiane,
czy Stany Zjednoczone muszg by¢ po wsze czasy tylko jedynym czynnikiem, ktéry przesadza o
bezpieczenstwie Europy, czy Europa nie powinna zrobi¢ co$ wiecej. Czy Europy, ktéra juz jest
potencjatem 500 min ludzi w Unii Europejskiej, nie sta¢ na to, by pomysle¢ o swojej obronie.
Dzi$ jest tak, ze tylko Stany Zjednoczone i tylko NATO moga dziata¢, bo Europa sama jest po
prostu kartem obronnym i nie jest w stanie sama rozwigzac zadnego konfliktu, co pokazata
sytuacja w Jugostawii. Rodzi sie pytanie, czy Europa nie powinna budowac poczucia swojej
suwerennosci europejskie;.

Ostatnia kwestia do nawigzania interesu narodowego, o czym méwit dr Szopka, w tym sensie
jest to w Traktacie z Lizbony wyeksponowane, ze wprowadza sie kompetencje parlamentow
narodowych do stania na strazy zasady pomocniczosci. A zasada pomocniczosci méwi, ze jesli
cos lepiej moze byc¢ zrobione przez panstwo, przez nardd, to powinno by¢ robione przez
panstwo narodowe a nie przez Unig. To jest wyeksponowanie interesu narodowego, tu sie
ktania koncepcja Europy Ojczyzn. Jest ten akcent, czy on zagra to zobaczymy, bo juz
zastrzegtem, ze juz wielokrotnie dawano parlamentom narodowym rézne instytucje i niewiele z
tego wynikato. Bo tez powstaje pytanie, czy parlament narodowy jest przygotowany, czy ma
infrastrukture, czy ma zaplecze.

Przeciez wiekszos¢ tego, co pada tutaj jako pytania retoryczne, wynika z nie czytania Traktatu z
Lizbony. Mamy w Polsce olbrzymi problem, ze mato kio cokolwiek czyta, tgcznie z postami. | to
jest wielki dramat.

W petni sie zgadzam z dr Mieczystawem Krajewskim odnoénie solidarnoéci globalne;j.
Pamietam ksigzki Mieczystawa jeszcze sprzed kilkunastu lat, w ktorych walczyt o te idee i teraz
jest czas, zeby kto$ podijat jej realizacje. Czy to zrobi Unia, zobaczymy. W kazdym razie szczyt
ekologiczny w Kopenhadze pokazuje, ze z tg solidarnoscig jest bardzo Zle. Tam gdzie sie
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zaczynajg pienigdze, solidarno$c jest tak dtugo, jak nie trzeba ich wyjaé. Jak trzeba wyjaé
pienigdze, to wtedy juz nie ma ani karty spotecznej ani innych.

Dr Jerzy Kolarzowski — Jesli mozna, tez odpowiem na kilka pytan, ktore tu padty.

Europa jedna czy Europa kilku predkoéci? To byto pytanie, ktdre staneto juz w okresie dyskusiji
o Traktacie Nicejskim. Wszyscy walczyli o to, Zeby ta Europa byta jednak bardziej zunifikowana
i bardziej zjednoczona a nie podzielona. To jest jedna z rzeczy, ktérg mozemy na pewno
zawdzieczac Traktatowi Lizbonskiemu, ze on daje mozliwo$¢ poruszania sie w obrebie struktur
europejskich tak, ze rézne kraje mate i duze i bardziej i mniej uprzemystowione i 0 duzym
zréznicowaniu potencjatu bedg w stanie sie w tej wspdlnej Europie znalez¢ a nawet dotgczy¢
inne panstwa, ktore spetnig okreslone kryteria np. Chorwacja czy odmienna kulturowo Turcja,
gdzie rodzg sie niesamowite nowe problemy. | tylko wiasciwie historia Europy, nawet tego
minionego piecdziesieciolecia, kiedy spojrze¢ na kraje i na to, jak sie one zmienity, nawet
zmienita sie ich sytuacja geopolityczna.

Anglia i Francja byty panstwami, ktére wyszty z Il wojny Swiatowej z rozmaitym potencjatem, ale
oba panstwa jeszcze jako imperia kolonialne. Ich system kolonialny w ciggu kilkunastu lat
rozpadt sie zupetnie. Wojna na Bliskim Wschodzie w 1967 roku to jest ostatnia wojna
europejska, co do ktorej Amerykanie ogtosili catkowite niezainteresowanie. Po czym stwierdzili,
ze nie da sie funkcjonowaé w polityce Swiatowej i europejskiej bez angazowania sie we
wszystkie sprawy zardwno te, ktére sg zwigzane z Europa, jak i domagajac sie od Europy
wspotpracy.

Ta koncepcja jest koncepcja, ktora caty czas przezywac bedzie r6znego rodzaju napiecia,
chociazby dlatego, ze pobyt Amerykandw na eksport cywilizacji zachodniej poza Japonig i jej
specyficzng kulturg i krajami dalekiej Azji, nie sprawdza sie. Nie da rady tego samego modelu
cywilizacyjnego narzuci¢ krajom islamskim, afrykanskim czy nawet $rodkowo-azjatyckim. W tej
sytuacji, Amerykanie nie majac wygranego zadnego istotnego konfliktu od czasu Korei,
zaczynajg funkcjonowac jako specyficzne panstwo, ktére z jednej strony chce odgrywac role
Swiatowego zandarma juz dzisiaj jedynego. Nie ma w zasadzie poza arsenatem nuklearnym
kwestii zrbwnowazenia sit dwdch imperiow, dawnego Zwigzku Radzieckiego i Stanéw
Zjednoczonych, tylko Stany Zjednoczone przejety te role gtdwnego inicjatora na arenie
miedzynarodowe;j.

W tej sytuacji Europa zaczyna funkcjonowac na statusie wiecej niz mtodszego brata w catej
rodzinie Swiatowej. Podmiotu, ktéry catkowicie dokonat na wtasne zyczenie i z powodu poczucia
winy za kolonializm i z powodu konfliktow XX wieku, w pewnym sensie auto
ubezwiasnowolnienia. Ta sytuacja powoduje, ze tak wiele probleméw dotyczy wszystkich
podmiotow prawa miedzynarodowego, poczynajac nawet od Rady Bezpieczenstwa ONZ. Czy
statymi cztonkami majg by¢ ci cztonkowie, ktérzy zostali uchwaleni w 1945 roku? Czy juz nie ma
mie¢ miejsca na zjednoczone i pokojowo odmienione Niemcy, na Japonie, na Brazylie,
Indonezje czy inne panstwa bardziej liczagce sie w Swiatowym systemie gospodarczym i
ludnosciowo poteznym? Tych pytan jest wiele, bo mnozenie systemow: system OBWE, system
Rady Europy, system Unii Europejskiej rzeczywiscie ze sobg potrafig rywalizowaé a nie
koniecznie wspétdziataé. Do tego to wspétdziatanie jest nie na tyle gtebokie, zeby odmieniaé
rzeczywisto$¢ panstw na dole.

Dobrze, ze Europa nie jest Europg tak bardzo zr6znicowana, jak byta kiedy$ i ze ta unifikacja na
poziomie ekonomicznym i cywilizacyjnym i pewnych rozwigzan komunikacyjno-bankowych jest
sugerowana poszczegdlnym panstwom przy zatozeniu autonomii, suwerennosci na poziomie
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parlamentéw lokalnych. Wiele pomystéw z tego zakresu czesto nawet na naszym witasnym
gruncie ulega rozbiciu tylko z powodow konfliktow politycznych w Polsce. Na przyktad
europejskie standardy prawa bankowego zakwestionowane przez gtowe panstwa w nowe;
ustawie Prawo Bankowe. A chodzito o rozdziat stanowisk w Radzie Polityki Pienieznej. To, co
mozna zrobi¢, to wymusi¢ na naszych politykach w obrebie tej rzeczywistosci polskiej
transparentnos¢ dziatan i przyjmowanie okreslonych standarddw europejskich, a tego nie ma.
Problemy innych panstw jak rowniez problematyka europejska, problematyka instytuciji
europejskiej i tak juz sg znacznie lepiej referowane przez polskie media, ale to jest daleko nie
wystarczalne.

Jezeli co$ bedzie mozna wigcej zrobi¢ w tym zakresie, to przede wszystkim wprowadzaé
standardy réwniez w zakresie polityki edukacyjnej. Jezeli da sie kiedy$ wyrwaé sektor edukacji
z jarzma tendencji nacjonalistycznych, tendencji separatystycznych i wprowadzi¢ europejskie
minimum odwiatowe, europejskie minimum w zakresie budzetdéw i Srodkéw przeznaczanych na
o$wiate i kulture, to to sg pomysty, z ktérymi bedzie mozna wystgpi¢ i wiele spoteczenstw,
nawet nie tylko polskie, bedzie nam za to wdziecznych.

Ale musi by¢ najpierw pewnego rodzaju porozumienie nawet elementarne miedzy
przedstawicielami czyli to co sie nazywa dzisiaj — elitg polityczna, a takiego porozumienia nie
ma. Jezeli nawet osoba, ktdrg niektorzy gloryfikujg za wprowadzenie reform gospodarczych
uwaza, ze kultura nie miesci sie w dobru wspélnym, méwie o wicepremierze profesorze
Balcerowiczu, to pokazuje wielkoS¢ problemow i roznice miedzy roznymi ideologiami, ktére nie
sg w stanie uksztattowaé wspdlnego domu. W tym momencie jest miejsce na wyjscie z
pewnego rodzaju hastami edukacyjno-kulturalno- prometejskimi w tym zakresie ze strony
lewicy.

Redaktor Andrzej Ziemski — Prosze panstwa. Na tym konczymy naszg debate. Jest ona bardzo
waznym wspdlnym doswiadczeniem. Chce zwrdcié uwage, ze dzis mijajg 3 tygodnie od wejscia
w zycie Traktatu Lizbonskiego. Jeste$my chyba jednym z pierwszych $rodowisk spotecznych,
ktore rozpoczeto debate nad skutkami Traktatu Lizbonskiego, jesli chodzi o zaréwno Polske
jako panstwo, jak i spoteczenstwo, jak rowniez Srodowiska pracownicze. Jest to bardzo istotne.
Mam nadzieje, ze dzisiejsza debata bedzie nas inspirowac do podjecia jeszcze raz tego tematu
w przysztym roku, bowiem pierwsze tygodnie wejécia w zycie Traktatu Lizbonskiego jeszcze nie
daja mozliwos$ci do jakich$ ogolniejszych odwotan, jak on sprawdza sie w zyciu. Na to trzeba
wielu miesiecy, lat. Poza tym zobaczymy, jak bedzie wygladata sytuacja spoteczna w Polsce w
wyniku szerokich kampanii wyborczych, ktére beda zapewne zmieniaty lub modyfikowaty polskg
Swiadomosé pod katem réwniez naszego uczestnictwa w wielkim projekcie, jakim jest Unia
Europejska.

Konczac, chceiatbym podziekowaé wszystkim naszym prelegentom i dyskutantom oraz
wszystkim przybytym na dzisiejsze spotkanie.

Od redakciji. Publikowane wypowiedzi zapisano w oparciu o nagranie elektroniczne.
Wypowiedzi nie sg autoryzowane.
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